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I, CARACTERISTICAS TECNICAS, .

1. Universo y muestra

£l cobjetivo del estudio es e) de conocer la motivacién
de los padres en Ta eleccidn del centro educativo de sus hijos; presupo-
niendo que los padres que habian tenido que elegir mis recientemente
el colegio de sus hijos, eran aquellos cuyos hijos cursaban 1° de
EGB, desarrollamos un planteamiento muestral partiendo del alumnado
matriculado durante el curso en 12 de EGB.

Los criterios muestrales utilizados han sido los siguientes:

1. Ambito: Nacional (peninsula)

2. Universo: ET1 universo efectivo de la muestra se delimité
a los padres que tuvieran algin hijo estudiando 1@
de EGB en el presente curso.

3. Tamafio: Teniendo en cuenta la poblacidn escolar matricula-
da en 12 de EGB durante el presente curso, 720.507

el tamaiio de la muestra se hizo en 1.400 encuestas.

4. Error de muestreo: + 2.67% para un nivel de confianza
del 95%.

5. Estratificacidn: Una vez delimitados el universo

y tamafio de la muestra esta fue estratificada en
funcidn de las siguientes variables muestrales:

- Sexo del nifio/a que cursa 1% de EGB fijando un ne
de encuestas a cada sexo, con caracter proporcional,



en funcidn del peso de cada subpoblacidn en el conjunto
de la poblacidn escolar.

- Tipo de centro: Teniendo en cuenta 1a proporcidn

de alumnos de 1° EGB segln sexo,matriculacos en centros
de tipo Piblico o Privado.

= Regidn: En funcidn del peso del alumnado de 1¢ de
EGB en cada una de las 17 comunidades autdnomas,
agrupandolas posteriormente en las 6 regiones- siguien-
tes:

], Galicia - Asturias - Cantabria.
2. Pais Vasco - Rioja - Navarra.
3. Aragbn - Catalufia.

4. Valencia - Murcia.

3. Andalucia - Extremadura.

6. Castilla/Mancha -~ Castilla/Ledn - Madrid.

Ademds de estos criterios de estratificacién muestral,
se tuvo en cuenta a la hora de determinar el no de encuestas
a realizar la siguiente variadble:

¥

- Posibilidades de aleccisn. de centro: Teniendo en cuenta
el n® de centros existentes en cada localidad, se
tratd de diversificar 1los puntos de muestreo y las
encuestas en funcidn de 1as posibilidades u opciones

en la eleccion de centro, de acuerdo con la siguiente
clasificacion:

. Localidad con menos de 2 centros mixtos o 4 centros
de un solo sexo.

y
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. Localidad con 2 centros mixtos y/0 dos centros
masculinos y femeninos.

. Localidad con tres centros mixtos o menos de 15
de cualquier tipo.

. Localidad con 15 o m3s centros de cualquier tipo,

No obstante To an*terior, conviene advertir que dado que
dicha clasificacién no es totalmente comprensiva y exc}uyente en
cada uno de los términos propuestos Y que por lo mismo en el listado
facilitado a tal efectc por el CIDE, venian repetidas algunas localidades
en 2 supuestos diversos; por 1o que hubo de ser depurado asignando

a dichas localidades el cédigo correspondiente al mayor n? de posibilida-
des.

El resumen sintético de la muestra tedrica proyectada

aparece en el cuadro siguiente:

1



Cuadro 1. Muestra tebrica - n® de encuestas a realizar segun sexo, tipo

de centro y regién.

Pablico Privado Total
Regidn Nifios Nifias | Nifios Niflas | Nifios Nifas Total
Galicia 36 33 13 13 49 46 95
Asturias 13 12 6 19 18 37
Cantabria 6 5 4 10 9 19
Rioja 3 3 1 -5 9
Pais Vasco 20 17 20 20 40 37 77
Navarra 5 4 8 8 16
Aragdn 12 9 19 17 36
Cataluiia 64 54 50 5 114 105 219
Baleares 8 6 5 6 13 12 25
Valencia 50 42 23 26 73 68 147
Murcia 18 16 4 6 22 22 44
Castilla-Mancha 23 21 5 28 27 55
Madrid 50 44 42 44 92 88 180
Andalucia 109 95 32 37 141 132 273
Canarias 24 21 6 6 30 27 57
Extremadura 15 13 3 18 18 36
Castilla-Ledn 30 26 12 13 42 39 81
TOTAL 486 421 237 256 723 877 1.400
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2. Cuestionario

E1 cuestionario fue elaborado por e) equipo EDIS en colabora-
cién con el equipo técnico responsable del estudio del CIDE en base
a las exigencias del proyecto. Como puede verse en el ejempiar que
se adjunta, se dividid su contenido en Ju5 preguni.as, estructuradas
en los siguientes apartados.

[. Datos de identificacion muestral
[1. E1 centro ideal
[TI. ET centro real
IV. E1 proceso de decisidn
V. Datos de situacion socicecondmica
VI. Costes ensefianza
VII. Datos familiares

El montaje de la maqueta y la edicion de}l cuestionario,
corrid a cargo de EDIS.

En cuanto a las observaciones efectuadas por los entrevista-
dores tras su aplicacién, cabe sefalar las dificultades expresadas
en lo que se refiere a la dimension del cuestionario y tiempo de
la entrevista y en cuanto al contenido y formulacion de las preguntas.
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3, Informe de Campo

Una vez conocidos y seleccionados los puntos de muestreo
y el n® de encuestas a realizar en cada uno de ellos, el departamento
de campo procedid a su localizacidn geogrifica para zonificar en
base a la distribucidn de equipos y adjudicar a cada zona el trabajo
que debia realizar:

E1 equipo que ha participado en la recogida de informacisn
ha sido el siguiente:

1 Jefe de campo
2 Técnicos de campo
20 Jefes de equipo y 89 entrevistadores distribuidos geografi-
camente de la siquiente manera:

Equipo 01 La Corufa ...... ¢ entrevistadores
02 Vigo ........... 3 !
03 Oviedo «........ 3 "
04 Valencia ....... 4 ’
05 Pamplona ....... 2 !
06 Bilbao ......... 3 !
07 Vitoria ........ 3 "
08 "Alicante ....... 4 "
09 Zaragoza ....... 4 "
10 Tortosa ....... . 3 "
11 Barcelona ...... 12 "
12 Murcia ......... 3 "
13 Sevilla ........ 7 =
14 Granada ........ 4 "
15 Malaga ......... 4 .

16 Salamanca ...... 3 "

L



17 Badajoz ........ 3 entrevistadores
18 Toledo ......... 2 "
19 Madrid provincia 9 "
20 Madrid capital . 11 K

TOTAL .vniirinnns .. B9 entrevistadores
Briefing

Desde la oficina central se transmitieron las instrucci.;es
a cada uno de los responsables de las distintas zonas, enviandoles
a su vez Ja totalidad del material necesario para realizar el trabajo.

Todos Tlos entrevistadores gue han participado en dicho
estudio recibieron instrucciones directas de 1los coordinadores de
zona. Y los entrevistadores de los equipos de Madrid y provincia
asistieron en su totalidad al briefing impartido el 14 de junio en
la sede de EDIS.

E1 trabajo de campo se realizd entre los dias 15 al 25
de junio ambos inclusive.

Desarrollo y control

En la distribucidn que se realizéd del trabajo a cada
entrevistador se 1le adjuntaban las hojas de muestra, en las cuales
aparecian detallados la localidad y el n® de encuestas, de nifios-as y de
cada tipo de centro que debian de réa]izar en ella,

El departamento de campo para poder controlar el correcto
desarrollo del trabajo precodificd en los cuestionarios las variables
de estratificacion muestral a fin de que la realizacidn de Jas encuestas
se correspondiera exactamente con la muestra tedrica proyectada.

Por otro lado elabord un cuadro de control en el cual
figuraban todos los eguipos, el n? de encuestas a realizar en cada



punto de muestreo concreto, el entrevistador que cubria dicha zona
y por Ultimo el resultado y observaciones posteriores. Asf mismo
cada jefe de equipo llevaba una hoja de campo, en la cual debia reflejar
todas las incidencias que se iban encontrando, en el desarrollo del
trabajo.

Revisibn y Lodificacidn

La primera revision del cuestionario, es decir, contenido
de cuestionario y cumplimentacion de la hoja de campo, se realizd
por los distinios coordinadores en la misma zona. Una vez superada
esta fase de trabajo fue enviado a la oficina central en la cual
Tos técnicos responsables del trabajo de campo depuraron las encuestas
y codificaron las preguntas abiertas del cuestionario.

En primer 1lugar se procedid a realizar un recuento de
frecuencias y listado de las preguntas abiertas el resultado obtenido
fue el siguiente:

- En el P, 14 y P. 78 se recodificaron las respuestas
de acuerdo con los siguientes cédigos.

P. 14 ;Podria describir el tipo de educacién gue sus hijos recibirian
en un centro ideal?

01. - Educacidn integral

02. - Educacion tradicional

03. - Educacidn liberal progresista
04. - Educacidn cristiana

05. - tducacidnlaica o aconfesional
06. - Educacidn practica-activa

07. - Educacidn cientifica y humanistica
08. - Educacion participativa

09. - Educacidn autoritaria

10, - Otras

11. - NS. KC.



P. 78

t(Cuales son en definitiva las razones y los motivos por 1os que su

hijo va al colegio al que asiste?

1. - Instalaciones y eguipamiento

2. - Proximidad domicilio

3. - Gratuito o barato

4. - Tipo de educacidn

5. - Tradicidn y prestigio

6. - Organizacidn y funcionamiento del centro, buen profesora
do.

7. - Porque no hay otro; piblico, le corresponde

8. - Formacidn religiosa, ideario

9. - Otros

En cuanto al resto de las preguntas abiertas no se recodifi-
por ser muy bajo el nimero de respuestas obtenidas.

¢Por que no solicitd plaza en el centro que hubiere preferido?
-S0lo contestaron 34 padres, siendo las respuestas mas frecuentes:

- Por ser caro
- La lejania.

¢Por que no le dieron plaza?

Contestaron 56 y la respuesta mas frecuente:
- LLegaron tarde y no habia plazas.

¢En resumen cual es la razon principal por la que su hijos no va a
este colegio que hubiese preferido?

Contestaron 81, siendo las respuestas mas frecuentes:

- No habVa plaza
- Era muy caro, no esta subvencionado.

+
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Por otra parte hubo que recolumnar la P. 25 para poder
obtener 1la informacién relativa a la distancia del centro respecto
al domicilio en unidades métricas y horarias.

Por el contrario las P. 55 y 72 que no disponian de casillas
suficientes para transcribir la informacidn fueron suprinidas  ya
que el nimero de respuestas era muy bajo y concretamente respondieron
70 personas en la P. 55 y 90 en la P, 72.

Por altimo se afiadieron unas casillas nuevas en la ficha
2 (72 a 77) para codificar el nimero de centros Pablicos ¥ Privados
existentes en la Jocalidad, y a partir de estos se codificd el ne
de opciones de acuerdo con el siguiente cédigo.

1. Uno
2. Dos o tres
3. Cuatro y mas

También hay que hacer constar que a fin de que todas
las escalas de puntuacidn fueran homogeneas -1 minimo- -5 & 10 maximo-
en la P. 38 se invirtié el cddigo previsto.De este modo la P. 4 -
P. 38 - P. 47 - P. 48 y P. 61 a 70 y P. 71 aparecen codificadas en
el mismo sentido.

ol
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I« EL CENTRO IDEAL,

1.- La importancia idealmente otorgada a lgs diversos aspectos

de un _centro,

Se seleccionaren diez aspectos del centro, que son los que aparecen
en el cuadro 1. Sb&lo un 10 por ciento de los encuestados fueron de la opinidn

de que habfa aspectos importantes no considerados en la pregunta,

Se pidid a los entrevistados que ordenaran los aspectos por or-
den de importancia. Transformando esta ordenacibn en puntuacibn cardinal,
puede obtenerse un conjunto de medias, que son las que aparecen en el cuadro
1 . Como puede apreciarse, el profesorado es el aspectoc que se considera -
més importante, con una media de 8,8 sobre 10, Le sigue el tipo de educacibn,
con 7, 7 puntos sobre 10, Aparece todavfa a continuacibn la organizacién iNe-

terna del centro, con 6, 7 puntos, y vienen a continuacién la graturdad, COn =

6,2, v la cercanfa,coné,2 puntos. Los demés aspectos vienen detras.

Por consiguiente, y como era de esperar, en un centro ideal los
padres no consideran en primer lugar lugar |os aspectos fisicos o de conve--
niencia, sino los aspectos netamente educativos, como profesorado, tipo de -
educacibn, y organizaéién interha. A partir de estos datos no puede decirse,
en modo alguno, que lo més importante para los padres es que el colegio sea
barato vy esté cercano, Dicho en términos econbmicos, en cuantc los padres
son consumidores de educacibn, se preocupan en primer lugar por la calidad,

y en segundo lugar por los costos.

2.- L3 organizacibn interna del centro ideal,

Ceomo se ha dicho en alguno de estos factores podfa suponerse sin

mucho riesgo de error la direccibn y el sentido de las preferencias. Asl, se
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supusc que los padres preferfan un colegio cercano a un colegio lejano, un -
colegio graufto a uno caro, un colegio con buenas instalaciones a uno con ins
talaciones malas. Pero en otros aspectos no se podfa suponer sin mas lo que
los padres tenfan "in mente!'; por ejemplo, en la organizacién del centro o ——
en el tipo de educacibn. Por eso se afadieron algunas preguntas para aclarar

en qué estaban pensando cuando hablaban de estas cosas,

La organizacibn interna del centro ideal se especificd en una pre-
gunta qgue hacfa referencia a tres aspectos importantes, a saber, la participa-
citn de los padres, la participacidn de los nifios, vy la participacibon de los pro
fesores. Para quien defienda (o por 1o menos admita) que la LODE favorece Ia
particpbaciébn de los padres, resultan alentadoras las respuestas que dan éstos
a la pregunta seis (Ve &se cuadro 2.). Una gran mayorfa aspira a participar v
colaborar con el centro en la educacidn de sus hijos, v son menos del 10 por
ciento los que prefieren un centro al que entreguen su hijo con suficiente con-
flanza como para no ocuparse de o que ocurre dentro. Tambié&n son mayorfa -
enorme los que prefieren un centro donde un nifo pueda ofr su voz y no le im-
pongan una disciplina externa y rfgida, v un centro donde la autoridad no esté
Gnicamente en manos del Director, sino que esté compartida entre el Director

y los profesores,

En las cuestiones relativas a participacibn de los padres vy distri-
bucidn de la autoridad dentro del centro, las diferencias entre los padres que
envfan sus hijos a diferentes tipos de escuela son ciertamente mfnimas, En --
cambio, en la cuestidn del tipo de disciplina, es decir de la participacién de!
nifto, hay importantes matices: los padres con hijos en centros plblicos estan
en un 75 por ciento a favor de la autodisciplina del nifio y en contra de la dis—
ciplina externa; en cambio, los padres con hijos en colegios religiosos sbio «
mantienen esti opinidn en una proporcibn del 68 por ciento {en los subvencio-

nados} y del 59 por ciento {en los no subvencionados), Por consiguiente hay -
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una pequefia minorfa de padres, menorde! 3% del total, que, al preferir una
disciplina externa fuerte a un tipo de educacidn en el que se inculca la disci-
plina interna del nifio, entregan sus hijos a los colegios relgiosos, y forman

dentro de &stos una minorfa grande, de entre 30 y 40 por ciento.

También las pregunas 9 v 14 se refieren a aspecioé de la organi-
zacibn interna del centro, esta vez muy semejantes a aquellos que en la LODE
se atribuyen a los diferentes brganos de gobierno, M&s precisamente se pree—-
tendid conocer la opinién de los padres sobre un artfculo de la LODE préactica
mente desconocido, el de ta atribucibn de competencias al Director, al claus-
tro de profesores, vy al Consejo Escolar de! centro. La termi nologfa empleada
es la actuaimente vigente, es decir, la de la LOAPA, vy por ello se pregunta -

por el Consejo de Direccién,

L.as respuestas a estas preguntas son muy diversas, vy lo primero
que revelan, probablemente, es un amplio desinterés de los padres por esftas
cuestiones tan concretas. Pero, aln asf, hay una inequfvoca tendencia a con-
testar, aunque ello se haga "a priori" de modo que no se atribuya a una sola
perscna la mayor parte de las responsabilidades, y a opinar que &stas deben

compartirse lo mas posible,

Asf, la competencia mas atribufda al Director es la de admisibn
de alumnos {24 por ciento); la menos es la de elaborar criterios para la eva—-
fuacidn de los alumnos (3 por ciento). Entre estas dos cifras se colocan las =
demés: asl, la aprobacién del presupuesto corresponderfa al Director seglin

un 12 por ciento de los encuestados.,

La competencia més atribufda al claustro de profesores es la de -

determinar criterios para la evualuacitn de los alumnos (34 por ciento); la -~
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menos, la de aprobar el presupuesto y la de admitir alumnos {4 por cientol,

l.a competencia mas atribufda al Consejo Escolar, es ta aprobacibn
del presupuasto del centro {24 por ciento); la menos, la de fijar los criterios -

de evaluacibén de fos alumnos (4 por ciento).

En ninglin caso atribuye una competencia a uno sélo de estos brga-
nos més de un 34 por ciento, Si las cifras anteriores refiejan una cierta clari-
dad de ideas acerca de qué competencias son mis adecuadas para cada brgano,
adquiere méas realce la tendencia a que las competencias se compartan antes ~-
aludidas. Los mayores porcentajes atribuyen practicamente todas las competen
cias a los tres drganos, siendo también importantes |os porcentajes que atribu

yen las competencias a combinaciones duales de ellos (Cuadro 3. ).

Puede verse también en el cuadro tres que hay una notable homow-
geneidad en las opiniones entre los padres que llevan a sus hijos a los distin-
tos tipos de centros. No puede decirse que haya diferencias llamativas entre -«

los centros pUblicos y los centros privados, ni entre los diversos tipos de &sto:

3. E!l tipo de educacibn,

(Qué entienden los padres cuando consideran el tipo de educacibn
como segundo aspecto en importancia del centro ideal? Con vistas a no condi-
cionar la respuesta en cuestidn tan delicada se dejb abierta Ia pregunta y se
codificaron las respuestas '"a posteriori''. Los resultados aparecen en el cua-

dro 3. Lo m&s llamative es lo siguiente:

a) La escasfsima importancia de la cuestidn directamente religiosa.
Cuando los padres piensan en un tipo de educacibn, no estén pensando mayorita-

riamente en el dilema entre educacibn religiosa o educacibn lafca, De hecho, -
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sblo un 4 por ciento responde que quiere un tipo de educacidn cristiana, y -

sblo un 2 por ciento responde que guiere un tipo de educacidn iafca,

b) Los padres responden con términos que pueden considerarse -
pertenecientes a la pedegogla noderna enun sentido muy amplin, Asf un 22 -
por ciento dice preferir un tipo de educacibn integral; un 14 pér ciento un -
tipo de educacidn practico-activa; un 14 por ciento un tipo de educacién libe-
ral o progresista. Frente a ellos, sblo un 2 por ciento se manifiesta abierta~
mente por una educacibn autoritaria, y un 4 por ciento por una educacibn tra-

dicional.

Cabrfa esperar que estos porcentajes difieran mucho segin el tipo
de centro, y que los partidarios de la educacidn cristiana fueran muy numero-
sos en los centros religiosos, Como puede verse en el cuadro 4 esta especta-
tiva se ve frustrada por la respuesta de los padres. Los (nicos porcentajes -
flamativos son el 13, 5 por ciento de padres con hijos en colegios religiosos -
subvencionados que se pronuncian por una educacidn cristiana; el 47 por cien-
to de padres con hijos en colegios religiosos no subvencionados que se pro--
nuncian por una educacidn practico-activa, y el 21 por ciento que se inclina -
por lo mismo en colegios privados no subvencionados, Justamente en estos ti-

pos de centros se da el més bajo porcehtag‘e de no contestaciones,

En las preguntas 15 a 19 se aborda de otro modo la cuestibn del -
tipo de formacibn gue los nifios deberfan recibir seglin sus padres. De entre
los tipos de formacibn que se distinguen en ias preguntas {intelectual, clfvica,
moral, estética, religiosa) la Gnica verdaderamente discutida es ia religiosa,
habiendo un 21 por ciento de padres cuya opinidn es que no deberfa darse en -
la escuela tal tipo de formacidn, Por supuesto, estos padres se concentran -

entre 1os que llevan a sus hijos a colegios no religiosos, En los colegios re-
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ligiosos no subvencionados el porcentaje es sblo del 2 por ciento, y en los
religiosos subvencionados del 6 por ciento; en cambio, entre los que llevan
sus hijos a colegios oficialmente no religiosos, los porcentajes son semejan
tes en los plblicos y en los privados, Uno de cada cuatro padres con su hijo
en un colegio pGblico piensa gque no se "eberfa dar formacidn relfigiosa en la
escuela; en los colegios privados no subvencionados el porcentaje es del 22

por ciento, y en los subvencionados un poco mas alto, del 28 por ciento.

En correspondencia con este caracter discutible, para una mino-
rfa, de la enseflanza religiosa en la escuela, esth el grado de importancia que
los padres otorgan a este tipo de formacitn, Como puede verse en el mismo --
cuadro &4, es el tipo de formacidn que aparece en Gltimo lugar, con sblo 18 por

ciento de los padres que le dan mucha importancia.

Con esto puede obtenerse una idea bastante precisa tanto de lo qur
los padres no entienden por tipo de educacidn como de lo que entienden por —-—
ello. No entienden por tipo de educacibn una educacidn religiosa o talca. De -
hecho, por cualquiera de los lados en que sea considerado el asunto en esta
encuesta, la cuestibn de la religibn es secundaria. Cluizi merezca la pena ,
todavfa, hacer una matizacidn importante. El tipo de educacibn que idealmen
te es lo mas importante después de la calidad del profesorado, es algo que -
para los padres tiene mucha importancia; pero la apreciacibn de la diferencia
entre distintos tipos de educacién, crece con el nivel de ingresos fundamental
mente, Es de suponer que también —-
crezca con el nivel educativo de los padres, aungue no disponemos por el mg
mento del cruce apropiado., Dos terceras partes, aproximadamente, de los -
padres con ingresos superiores a las 75. 000 pesetas mensuales, puntban el
tipo de educacién entre 8 y 10, frente a sblo el 50 por ciento de los que ga-

nan menos de 45, 000 pesetas. Y, son precisamente los de ingresos mas al-
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tos |os que més esthn en la educacién religiosa y los que menos importancia

le dan.
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i, EL CENTRO REAL.,

1.~ Se comienza en esta parte preguntando la medida en que el -
centro tiene las caracterfsticas antes evaluadas, y iuego el grado de satis--
faccidn de los padres con cada una de ellas, medida en una escala de Likert,
No se reproducen aquf estas respuestas, pero sf que quizas convenga desta—

car alguneos aspectos,

En cuanto a fa distancia al domicilio, el tiempo gue se empleg --
como término medio es de casi 11 minutos; el 85 por ciento de tos escolares
hacen este trayecto a pie cuando van a colegios pUblicos, el 65 por ciento ——
cuando van a colegios privados, Séio el 11 por ciento hacen el trayvectc en -
un vehfculo privado, porcentaje que asciende al 18 por ciento en los colegios
religiosos.

En lo referente a la clase social a que pertenecen los alumnos -
del centro, es notable el que los padres eviten responder que la mavorla de
ellos pertenece a una clase social superior o inferior a la suya. La mayor'la
contesta que a la misma clase, y cuando ello no les es posible, Aadoptan la -

respuesta de que pertenecen a clases muy diversas,

Nadie o casi nadie, dice que la reputacién del coegio al que man-
dan a sus hijos sea mala; pero los que mandan a sus hijos a colegios religio-
sos, insisten en mayor porcentaje en que su reputacibén es muy buena, mien--
tras que los de colegios plblicos o los religiosos se conforman con afirmar -

que es simplemente buena,

Importante como era idealmente para los padres el tipo de educa-

cibn; es muy notable que los padres no 1o vean realmente en los centros a que
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mandan a sus hijos. De todos los aspectos considerados, es el que mayor -
porcentaje echa en falta. EIl 68 por ciento de los entrevistados piensa que

no hay_nada que caracterice el tipo de educacibn que sus hijos reciben en -
el centro alque asisten. Sl aprecian determinado tipo de educacibn un 8 por
ciento en los colegios estatales, un 31 por ciento en los coleaios privados,
un 36 por ciento en los religiosos subvencionados y un 23 por &iento en los
religiosos no subvencionados. Si consideramos estas respuestas juntamente
con las anteriores sobre este mismo tema del tipo de educacidn, podemos con
clufr con mucha probabilidad que los padres quieren una educacibn mucho més
diferenciada de la que actuaimente se les ofrece, o, dicho de otro modo, que
existe una demanda creciente de "tipos" de educacibn, mavor cuanto mayor
es el nivel de ingresos de los padres, De hecho, si considerframos los por--
centajes que sl aprecian una diferencia en el tipo de educacién que reciben -
sus hijos, verfamos que el mayor porcentaje ests en aquellos que ganan entre
100 y 200, 000 pesetas al mes. En resumen, en lo relativo a educacibn, la -
demanda de distincidn y diferencia existe y se comporta segln las mismas le-
yes y economfas con que se comporta la demanda de cualquier otro bien de -

consumo,

Con menos seguridad, pero con mucha probabilidad, puede afir-
marse que esta demanda cada vez mas di'ferenciada, estd actualmente insatis

fecha (Ve&se cuadro 5.).

2. El cuadro 6 refieja ias madias de satisfaccidn con los diversos
aspectos del centro real, que no requieren mayor comentario., Si que quizis
merezca la pena hacer notar el grado de satisfaccidn con e) centro real en —
$u conjunto, que se reproduce en el cuadro? desglosado en porcentajes, En
conjunto puede afirmarse que hay un alto grado de satisfaccidn con el centro.

Los descontentos declarados son el 3, 6 por ciento, précticamente igual en -
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todo tipo de centro (3,9 por ciento en los pliblicos). También los indiferentes
son una minorfa, de tal mode que hasta las tres cuartas partes de los padres
se manifiestan contentos o muy contentos con el centro al que envfan a sus ——

hijos.

La diferencia entre los centros plblicos v los centros privados,
se da OUnicamente en el porcentaje de los que se manifiestan contentos v el —
porcentaje de los que se manifiestan muy contentos; los muy corenios van -
desde un 25 por ciento en los centros plblicos a un 50 por ciento en los cen-

tros religiosos de pago.

Aungue en esta encuesta no se incluyb ninguna pregunta relativa
a la enseflanza en conjunto, puede afirmarse, a partir de los resultados de -
otras, que si hubiéramos preguntado a los padres por la proporcidn de los -
otros padres que, segln ellos, estaban satisfechos con ia educacién que sus
hijos recibfan, fas respuestas hubieran ido en el sentido de un gran porcen
taje de insatisfechos. Dicho de otro modo, podemos afirmar que mientras la -
mayor parte de la gente esti contenta con e! centro a gue envfan a sus hijos,
muchos de ellos piensan que no les ocurre lo mismo a los deméas. Nos encon-
tramos, seguramente, ante un importante fenbmeno de distorsibn de la percep
cibn de la situacidbn global. Cada uno cree que &l es feliz y que el conjunto -
es més bien desgraciado. Pero si el contento general es la suma de los con-
tentos particulares resulta que también el conjunto esth insospechadamente -

contento con el centro al que envian a sus hijos,
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IV, EL PROCESO DE DECISION POR UN CENTRO

l-a tercera parte del cuestionario esta formada por preguntas
acerca del modo cbmo los padres llegaron a ingresar a sy hijo en el centro
al que va. El enfogue intenta examinar, en Gltimo extremo, cuél es la impor
tancia relativa de las preferencias y de los constrefiimientos tipo coste, -
Como era de esperar, el proceso de decisibn no es un proceso en que cada
sujeto se plantea idealmente la situacibn en términos de eleccidn racional, v
queda bastante opaco incluso después de contestar a nuestras preguntas, Nos
fijaremos aqul en dos momentos claves de este proceso:; en primer lugar, el
nimero de elementos activamente tenidos en cuenta en el proceso de decisibn,
y en segundo lugar, nos fijaremos en la minorfa (104 de los 1400 entrevistados.
que no han podido llevar a su hijo a un colegio que preferfan a aquel al que -
en realidad lo llevan, es decir, a la minorfa que se vib positivamente y cong

cientemente frustrada en la eleccidn del centro.

1.~ Las dos terceras partes de los entrevistados no han pedido -
expresamente la opinidén de nadie; entre los de ingresos mas bajos este por--
centaje es del 82 por ciento, entre los de ingresos mas altos sblo del 43, La
diferencia, sin embairgo es engafiosa, porque entre los de ingresos méas bajos
hay muchos a los que hubiera resultade inGtil consultar con nadie, pues No ——

tenfan posibilidades de eleccidn.

Tomaron en consideracibn otros colegios el 15 por ciento de los
padres de ingresos bajos v el 50 por ciento de los padres de ingresos altos.
De nuevo, aquf, esta diferencia es engafiosa, por lo que acabamos de decipr.
Lo m&s sorprendente es el hecho de que haya tan alto porcentaje de gente,

en todos los niveles de ingresos y en todos los tipos de colegio, gue respon



22.

de que no consideraron otros porque 'éste les parecib bien y no buscaron
mas". Si tenemos en cuenta que los que responden a esto son el 27 por  —-
ciento de entre los de ingresos bajos y el 70 por ciento de entre ios de in-
gresos altos, es decir, porcentajes inversos a |o que antes vefamos, podre
mos conclulr que a la hora de buscar colegio, son muy pocos, apenas el 20
por ciento, los gque consideran otros centros y piden informacién sobre ellos,
L.a mayor parte hace o que pudiéramos llamar un proceso de decisidn "in-
consciente! sobre la base de informacién adquirida lateralmente, no busca-

da expresamente en el momento de la decisibn.

2. - Sblo 104 de los entrevistados, es decir, el 7 por ciento, hu
bieran preferido un centro distinto del que han tenido que coger, vy pueden -
considerarse positivamente frustrados en su eleccibn de centro, Con tan es-
caso nlmero, la muestra se nos queda pequefia, vy los porcentajes obtenidos -

en los colegios no subvencionados carecen de toda fiabilidad,

Desde luego, en la medida en que pueden sacarse conclusiones -
de estos 104 casos, la frustracidn tiene muy poco que ver con el tipo de cen-
tr"o, pUblico o privado. El 40 por ciento de los padres qug enviando a sus hi
jos a un colegio plblico, hubiera preferido otro centro, hubieran preferido
un centro asimismo plblico, mientras que el 60 por ciento hubiera preferido
uno privado, Y entre los que envfan sus hijos a un ceolegio privado, también
buena parte hubieran preferido un colegio pUblico. Preguntados por las ra-
zones de esta preferencia, la mayor parte de las respuestas puede clasifi--
carse bajo dos eplfgrafes; por el tipo de educacibn, y por la calidad del pro~

fesorado {Cuadro 8},

PN
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3.~ ;Por qué, en definitiva, van los nifios al colegio que van y
no a otro? L.a pregunta 78 del cuestionario es, en cierto modo, un resumen
de todo lo anterior, una sfntesis de todo lo que el cuestionario pretendfa -
venir analizando. De ahl la importancia de las respuestas que se reproducen

en el cuadro 9,

L.a razbn més citada es la proximidad a! domicilio {27 por ciento);
si le sumamos el 17 por ciento gque afirman haber ido al centro gue "les cOom-
rrespondfa', tenemos un 44 por ciento que, sumado al 6 por ciento que dicen
haber elegido ese centro porque es gratufto, nos da un 50 por ciento de pa--
dres que dan como razbn fundamental para la eleccidn del centro constrefi—-
mientos de tipo econbmico o espacial. Frente a ellos, podemos sumar aque-
Hos padres que dan razones de tipo positivo, es decir, en |l@sque puede pen-
sarse que priman las preferencias: un 10 por ciento dicen que la razén funda
mental ha sido el tipo de educacibn del centro, un 18, 5 por ciento que la tra-
dicibn y el prestigio, y un 3 por ciento, que la organizacibn interna del cenw
tro; si aRadimos a ellos los que hablan de la formacibn que se recibe en e'l -
centro tenemos un 42 por ciento que parecen haber "elegido" positivamente;
es decir, que todavfa son minorfa aquellos que, superando las constriccio-

nes de distancia y precio, han sido capaces de ejercitar de algln modo sus

preferencias en el proceso de decisibn,

Es notable que en este punto, precisamente, aparezca la tradi-
cidn y el prestigio como un factor importante, cuando en las preguntas ante-
riores, més anailfticas, su importancia venfa siendo siempre secundaria, y
a veces despreciable. Y en este punto de la tradicidn es donde méas difieren
los centros privados de los p&bli.c:os, aungue es en esta pregunta precisge-
mente donde se dan las mayores diferencias de todo el cuestionario. En efec

to, los que llevan sus hijos a colegios privados de cualquier tipo, parecen,
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efectivamente, haberlos elegido siguiendo sus preferencias, mientras que -
los que llevan sus hijos a colegios estatales lo han hecho, en un 61 por cien
to, obedeciendo més bien a constricciones, En los colegios religiosos, méas
del 50 por ciento de los padres dan como razones de su elececidn la tradicitn
del centro y el tipo de educacibn que se da en &!. Si, consideramos en e} ——
cuadro 12 las respuestas a esta pregunta por niveles de ingresos, se deri-

van conclusiones importantes que habr$ que continuar desarrollando.
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V. CONCLUSIONES. -

Telegr&ficamente, he aquf algunas de fas conclusiones mas |la-

mativas que se derivan de la encuesta:

1. - Los padres estan o coreentos o muy contentos con el centro -

al gue van sus hijos,

2.~ El profesorado y el tipo de educacién son los dos aspectos

més importantes de los centros.

3.~ Por tipo de educacibn no se entiende educacidn cristiana o

lafca, sino educacibn integral, liberal-progresista, practico~-activa, etc,

4, - Alrededor dei 90 por ciento de los padres estan a favor de
la participacibn, tanto suya como de sus hijos v de los profesores en la mar-
cha del centro, Su participacién la entienden sobre todo como partidpacibn

en la educacidn de sus hijos,

5. - Sblo un 7 por ciento de ios padres preferirfan llevar a sus -

hijos a un colegio distinto del que van,

6.~ Sb6lo un 4 por ciento de los padres preferirfan llevar a sus -

hijos a un colegio de tipo distinto del que van,
7.~ Hay una demanda creciente de educacién diferenciada, en

gran parte insatisfecha,

- Julio Carabafa Morales
20/1X/1984
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