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1. Introduccion

La pertinencia de abordar una cues-
tion como la que se plantea se desprende
de la situacion social en la que nos desen-
volvemos. Como es sabido, actualmente
hay una nitida demanda en la sociedad de
la necesidad de una educacion civica,
como consecuencia de la aparicion de nue-
vos fenomenos que manifiestan clara-
mente un deterioro moral en la sociedad y
su consiguiente falta de cohesion social.

Por apuntar un detalle, entre otros,
que avala la pertinencia del tema pro-
puesto, el suicidio cobrd las vidas de
32.637 estadounidenses en 2005, segin
datos del Centers for Disease Control and
Prevention de 2005. El suicidio represen-
ta la tercera causa mas importante de
muerte entre jovenes de 15 a 24 afos de
edad, después de las lesiones no intencio-
nales y el homicidio. En 2005, hubo mas

muertes de adolescentes y jovenes adul-
tos por suicidio que por el total de quienes
murieron de cancer, enfermedades cardi-
acas, SIDA, defectos congénitos, acciden-
tes cerebrovasculares y enfermedad pul-
monar cronica [1]. Pero si nos fijamos en
el ambito de la UE, la Asamblea
Parlamentaria del Consejo de Europa en
el informe titulado EI suicidio de nifios y
adolescentes en Europa: un grave proble-
ma de salud publica (16 de abril de 2008),
lanzo una alerta a la sociedad donde
expresa su preocupacion por el nimero de
suicidios de jovenes entre 11 y 24 afios. A
nivel mundial, segin datos de la
Organizacion Mundial de la Salud, el
numero de suicidios se elevan a millon y
medio.

Indudablemente son datos que parece
oportuno abordar, ya que como advertia
Durkheim, el suicido es un tipo de anomia
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[2] muy caracteristico de las sociedades
modernas avanzadas. Cuestin que es
abordada en un articulo titulado “Suicide
et natalité. Fitude de statistique morale”
(1888b); posteriormente en De la division
du travail social (1986, 225-230) y final-
mente en la obra Le Suicide (1990).

+Supone esto un cambio social o cul-
tural? ;En qué medida esa manifestacion
aludida es una ausencia de educacion
moral en la ciudadania? jRealmente las
politicas educativas tienen en cuenta, en
el ambito formal y no formal, la realidad
en la que nos desenvolvemos? ;Sera nece-
sario tomar medidas contra la actual
situacion? ;Como debe interpretarse este
cambio en la letalidad? Son algunas de
las cuestiones que podemos formularnos.
No cabe duda que datos como el mencio-
nado nos llenan de una cierta perplejidad
y de multiples interrogantes.

Si parece claro que a ningtn educador
nos son ajenas problematicas como la
advertida u otras que a diario se presentan
como “normales” en los medios de comuni-
cacion y en el ambito profesional en el que
desarrollamos nuestra actividad. La pre-
gunta que todos nos hacemos, de un modo
u otro, puede sintetizarse de la siguiente
forma: se puede hacer algo desde la edu-
cacion? “He elegido el problema de la edu-
cacion moral no solo en razon de la pri-
mordial importancia que siempre le reco-
nocieron los pedagogos, sino también por-
que se plantea actualmente en condiciones
de particular urgencia. Probablemente en
este terreno la conmocion sea mas profun-
da y mas grave, pues todo lo que puede dis-

minuir la eficacia de la educacién moral,
todo lo que hace mds incierta su accion,
amenaza a la moralidad publica en su
misma raiz. Por lo tanto, no hay problema
que se imponga de manera mas urgente a
la atencion del pedagogo” (Durkheim,
1992, 2-3). Cualquiera haria suya la elec-
cion de este tema por las razones aludidas.
Y, curiosamente, esas razones fueron
puestas de manifiesto hace casi un siglo
por Durkheim en su obra Léducation
morale. Esta misma idea la encontramos
en Lévolution pédagogique en France
(1938, 5): “Si hoy dia me decido a intentar
esta empresa, no es solamente porque me
siento mejor preparado, sino es también y
sobretodo porque las circunstancias me
parece que lo imponen; es por lo que res-
ponde, yo creo, a una necesidad actual y
urgente”.

La razon de porqué se aborda esta
cuestion desde Durkheim, responde a
algo conocido pero que es preciso desme-
nuzar. El suicidio u otros hechos anémi-
cos responden a problemas tratados por
este autor en su triple faceta de moralis-
ta, cientifico reformador social y educador
ciludadano. Efectivamente, como sefiala
Ramos Torre (1999, 358-360), “lo que
Durkheim pretende resaltar con la ano-
mia es la falta de regulacion, de control
moral, que sufren muchos espacios de la
vida social como producto de un proceso
acelerado de cambios que no ha dejado el
tiempo necesario como para que se proce-
da a la institucionalizacion”. La esperan-
za que alberga Durkheim es reencontrar
un nucleo de valores y normas sociales
que sea capaz de convertirse en un sopor-
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te de regulacion social, por su valor inte-
grador, terapéutico y moralizante. Esa
sera la mision de la Ciencia Moral, recon-
ciliar ciencia y moral; moral y sociedad
(Durkheim 1996, 54).

El pensamiento de Durkheim nos va a
servir para presentar los tres aspectos
que deseo resaltar: la moralidad, la socio-
logia como ciencia reformista con aten-
cion a las patologias y la educacion moral
con orientacion laica y a la ciudadania.

Trataré de mostrar como afronta
Durkheim esta cuestion y las soluciones
que aporta. Pero para ello habra que
tener bien presente la intencionalidad de
Durkheim (1992, 3), “hablar de educacion
moral sin precisar en qué condiciones se
trata de darla, seria condenarse por ade-
lantado en permanecer en vagas generali-
dades sin comprension”. Veamos a qué
precisiones se refiere. La actualidad de
una educacion civica y moral se presenta
como una clara necesidad.

2. Concepto de moralidad

Lo primero a lo que debemos prestar
atencion es, sin duda, al sentido que para
Durkheim tiene la moral.

Entender la moral en Durkheim
requiere, previamente, ser conscientes de
la crisis moral de la sociedad. Una crisis
que pone de manifiesto un problema
latente: las funciones sociales de regula-
cion e integracion no son suficientes, por
sl mismas, para evitar la patologia social
—anomia— que tiene lugar en las moder-
nas sociedades diferenciadas.

La esperanza que alberga Durkheim
es reencontrar un nucleo de valores y nor-
mas soclales que sea capaz de convertirse
en un soporte de regulacion social, por su
valor integrador, terapéutico y morali-
zante.

Examina en su obra El Suicidio, tres
grupos: familiar, politico (Estado) y reli-
gioso, no encontrando en ninguno de ellos
la forma de restablecer la integracion del
individuo con la colectividad.

Para Durkheim es inttil contar con la
familia como medio capaz de imponer
una clerta disciplina, pues “apenas se ha
constituido cuando ya se esta dispersan-
do. (...) Y en consecuencia, al ocupar la
familia menos lugar en la vida, deja tam-
bién de ser su unico fin en la misma”
(1990, 433).

El insuficiente caracter integrador de
la institucion politica radica en su inter-
mitencia. “Es necesario que no solo de
tarde en tarde, sino en cada instante de
su vida, el individuo pueda darse cuenta
de que lo que hace tiene una finalidad.
Para que su existencia no le parezca
vana, necesita ver en todo momento que
ésta tiene un fin que le afecta directa-
mente” (1990, 429).

Los grupos religiosos presentan, cada
vez, un caracter mas abstracto e intelec-
tual. Pierden su funciéon de obligacion
social. No pueden detallar las obligacio-
nes o reglas a las que el hombre debe
someterse en la vida profana. Se da una
ausencia de coordinacion entre las creen-
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clas trascendentes y la actividad tempo-
ral. “Entregandonos al mundo como algo
indigno de él, nos deja al mismo tiempo
abandonados a nosotros mismos en todo
lo que concierne a la vida terrenal” (1990,
431-432).

La desinstitucionalizacion de esa
relacion, tanto por un problema de inte-
gracion como de regulacion social, da
lugar a una forma de anomia muy carac-
teristica: la anomia econémica. El estudio
de este proceso tiene lugar en un célebre
pasaje de la obra Le Suicide (1990a, 272-
288). Se impone, por tanto, buscar nuevas
instituciones que puedan realizar esa
vida ética concreta a la que nunca renun-
c10 Durkheim, pues, de lo contrario, la
desintegracion social y la tristeza colecti-
va se tornan inevitables. En Léducation
morale (1992, 61) lo declara de un modo
taxativo: “las épocas en que la sociedad
desintegrada, en razon de su decadencia,
atrae con menos intensidad a las volunta-
des particulares, y en las que, por consi-
guiente, el egoismo campa por sus respe-
tos mas libremente, son épocas tristes”.
Lo que Durkheim busca para curar los
males de la sociedad moderna (anomia)
son formas morales de accion.

Efectivamente, “las crisis ponen de
manifiesto que el poder social se incapaci-
ta provisionalmente para ejercer la fun-
cion social de freno y regulacion que habi-
tualmente ejerce” (Mugica, 2005b, 25). Y,
sin embargo, es preciso advertir, como lo
hace Durkheim en El Suicidio (1990a,
264), que “la sociedad no es Unicamente
un objeto que atrae hacia si, con una

intensidad desigual, los sentimientos y la
actividad de los individuos. La sociedad
es también un poder que los regula”. La
tesis que esta presente de fondo en la
sociologia durkheimiana es que el vinculo
social es ante todo una realidad de natu-
raleza moral. Recuperar ese caracter
moral en la sociedad es clave para poder
entender la dinamica de la regulacion e
integracion. “Regulacion e integracion
son las dos variables estructurales basi-
cas del sistema durkheimiano de explica-
cién de la accion social” (Ceri, 1993, 143).

A qué moral se esta refiriendo
Durkheim? A una moral que es al mismo
tiempo una moral de la obligacion y una
moral del bien. Expresamente lo senala
en La Educacion Moral: “Es una moral
del deber, pues no hemos dejado de insis-
tir en la necesidad de la regla y de la dis-
ciplina; pero al mismo tiempo, es una
moral del bien, puesto que asigna a la
actividad del hombre un fin que es bueno,
y tiene en si lo que se precisa para des-
pertar el deseo y atraer la voluntad”
(Durkheim, 1992, 100).

El primer elemento de la moralidad
—la obligacion— lo toma Durkheim de
Wundt. Como sefiala Isambert (1990,
131), Durkheim admira el sistema de
Wundt. “Las normas, en Wundt, coronan
el edificio de la moral porque en ellas con-
vergen, tanto sobre el plano intelectual
como el afectivo, el bien de los fines y el
imperativo del deber. La moral de Wundt
es una moral de normas donde lo que jus-
tifica el acto moral es al mismo tiempo lo
que determina la ejecucion”. Sin embar-
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go, Durkheim (1888a, 137) no se adhiere
en este aspecto al pensamiento de Wundt.
Le hara el mismo reproche que le hace a
Kant en L’Education morale. “Hay una de
las propiedades esenciales de la moral
que resulta inexplicable: es su fuerza obli-
gatoria. Es en el nombre de Dios, si es
entendida como una consigna que nos ha
dado la divinidad; es en el nombre de la
sociedad, si ella consiste en una disciplina
social; pero s1no es nada de esto, no se ve
donde puede venir el derecho de dar orde-

”

nes .

Pero la autoridad de la sociedad no es
s0lo imperativa, también se presenta
como buena y deseable para la conciencia
que queda obligada (Durkheim, 1958, 6).
“Si el respeto de obligacion, conocido
pedagogicamente como espiritu de disci-
plina, es designado como el primer senti-
miento moral, es preciso inmediatamente
completarlo por la vinculacion a los gru-
pos. El uno viene a reforzar al otro, pero
el primero es obediencia a una autoridad,
mientras que la vinculacion a los grupos
supone una virtud atractiva de la socie-
dad, donde se encuentra bien la 1dea de
una deseabilidad” (Isambert, 1990, 135).
Tenemos, por consiguiente el segundo ele-
mento de la moralidad.

Ambos elementos son constitutivos
de la vida moral. En la Détermination du
fait moral Durkheim lo pone de manifies-
to: “la obligacion o el deber no expresa,
pues, mas que uno de los aspectos, y un
aspecto abstracto, de lo moral. Una cier-
ta deseabilidad es otro caracter, no
menos esencial que el primero”

(Durkheim, 1996a, 50). Reconoce Durk-
heim una cierta imbricacion entre ambos
elementos, sin que por ello se confundan.
Algo hay de la naturaleza del deber que
se encuentra en la deseabilidad, pero eso
no quiere decir que no sea realizado con
un cierto esfuerzo.

Y en la educacion moral vuelve a
insistir en la misma idea: “el deber es la
moral en tanto que ordena y prohibe; (...)
El bien es la moralidad en tanto que nos
aparece como una cosa buena, como un
ideal amado, al que aspiramos por un
movimiento espontaneo de la voluntad”
(Durkheim, 1992, 79).

2.1. ;Cémo resuelve el dualismo moral?
No esta de mas recordar que la totali-
dad de la obra durkheimiana, tanto en el
plano metodoldgico como sistematico de
su sociologia, se encuentra afectada por el
dualismo. Este dualismo expresa “un
malestar universal y cronico” (Durkheim,
1970, 322), que marca profundamente a
la humanidad y al hombre individual
existente, un ser “en todo tiempo, inquie-
to y descontento”, que “siempre se ha sen-

tido desgarrado, dividido contra si
mismo” (Durkheim, 1970, 322).

En el modo en que entiende la moral
se observa ese dualismo que tiene una
misma realidad que es la sociedad, que
como tal es moral. La insistencia de
Durkheim sera hacer ver que siendo sen-
timientos comunes a una misma realidad,
no por ello seran identificables y reducti-
bles. Durkheim advierte de la facil tenta-
cion que conlleva olvidarse de estos dos
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elementos —deber y bien— y fijarnos
exclusivamente en la unidad que es la
sociedad, asi como deducir uno del otro.
Ambas cuestiones hay que tenerlas bien
presente si realmente queremos recons-
truir la moral para una sociedad diferen-
ciada. Lo deja bien claro en la educacion
moral, “todas esas tentativas por reducir
esos dos conceptos a la unidad, deducién-
dolos uno del otro, tienen por efecto hacer
desaparecer ya sea uno u otro” (Durk-
heim, 1992, 83).

En la Détermination de fait moral,
Durkheim insiste en la misma idea con
mayor rotundidad. “Jamas de lo deseable
podra extraerse la obligacion, puesto que
el caracter especifico de la obligacion es,
en clerta medida, hacer violencia al
deseo. Es tan imposible derivar el deber
del bien (o a la inversa) como deducir el
altruismo del egoismo” (Durkheim,
19964, 67). En estos textos de Léducation
morale y la Détermination du fait moral,
Durkheim deja bien claro que es moral lo
que obliga y somete a la sensibilidad; pero
también es moral lo que interesa y atrae.
El problema que subyace de fondo es el de
la unidad moral, cuestidn que no se le
escapa a su interés y que tratara de man-
tenerla en todo momento.

La solucion que Durkheim aporta a
esta cuestion se hace explicita en
Léducation morale. “Se resuelve sin difi-
cultad desde el momento en que se ha
comprendido bien que esos dos elementos
de la moralidad no son mas que dos
aspectos de una misma realidad”. Su uni-
dad es, por consiguiente, “la propia uni-

dad del ser real del que expresan modos
de accion diferentes” (Durkheim, 1992,
83-84). Y ese ser real no es otro que el ser
de la sociedad. La unidad moral tiene, por
tanto, una fundamentacion sociologica y
es la sociedad la que es capaz de unir

entre si los dos primeros elementos de la
moralidad (Isambert, 1993, 203-205).

Hasta ahora hemos abordado el senti-
do de la moral, los dos elementos que la
conforman y la solucion que da a la uni-
dad moral. Ahora sera preciso dar un
paso mas y ver el papel que juega en todo
esto la nueva ciencia social.

3. El papel de la nueva ciencia social
en la reconstruccion moral de la

sociedad

Pocos conceptos durkhemianos son
mas oscuros que el de ‘sociedad” (Bellah,
1973, IX). Sin embargo, para el proposito
que nos proponemos si somos fieles al pen-
samiento durkheimiano tendremos que
tener presente que “para que una gran
nacion como la nuestra goce verdadera-
mente de salud moral, no es suficiente que
la generalidad de sus miembros esté aleja-
da de los mas groseros atentados, homici-
dios, robos y fraudes de toda clase. Una
sociedad en la cual los cambios se hicieran
pacificamente, sin conflicto alguno, pero
que no tenga nada mas, no gozaria mas
que de una moralidad mediocre. Es nece-
sario, ademas, que tenga ante ella un ideal
ante el cual tienda” (Durkheim, 1992, 20).
Palabras del propio Durkheim en la edu-
cacion moral que podriamos considerar
muy actuales en cualquier contexto social
(Sotés, 2007, 284-285).
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,Como podemos lograr esa moralidad
tan deseada y aspirar a una sociedad
fuerte y cohesionada? La solucion que
adelanta es clara, “no podemos aspirar a
otra moral que la que esta exigida por
nuestro estado social. Hay aqui un punto
de partida objetivo al que siempre deben
referirse nuestras aspiraciones” (Durk-
heim, 1996b, 88).

Teniendo presente ese punto de parti-
da y la referencia politica de Durkheim,
la Sociologia se presenta como la ciencia
que ha de resolver los problemas que se
plantean, ya que sera la ciencia de un
republicano. Esta nueva ciencia se conci-
be como practicamente activa. Su saber
tiene repercusiones en el campo de la
accion en cuanto que educa en el sosiego y
el conocimiento. Muestra al ciudadano
que “no es un imperio en el seno de un
imperio, sino un organo de un organismo,
le mostrara todo lo positivo que resulta
que cumpla conscientemente su papel de
organo. La Sociologia le hara sentir que
no existe ninguna disminucion en ser soli-
darios de otros, dependiente, en no perte-
necerse por completo a si mismo”
(Durkheim, 1888a, 48).

La ciencia social se presenta como
eminentemente educativa. Es un buen
instrumento para la educacion del ciuda-
dano. La razon estriba en que la
Sociologia, tal y como la entiende Durk-
heim, enaltece lo que es y, por tanto,
educa por las demostraciones de cuales
son las determinaciones de ese cuerpo
social en el que esta inserto. No predica
un ideal, sino que muestra las determina-
ciones sociales en las que se asienta.

3.1. El republicanismo durkheimiano

Conviene recordar que las coordena-
das espacio-temporales en las que se
desarrolla la sociologia durkheimiana
tiene como marco la sociedad francesa en
su transito del XIX al XX; mas en concre-
to, se trata de la III Republica en el espa-
cio de tiempo que va desde su creacion
hasta la I Guerra Mundial. Es este esce-
nario en el que se desarrolla la obra de
Durkheim. Se trata, por consiguiente, del
punto central de referencia de toda la
labor intelectual durkheimiana que,
desde sus inicios, se sabe y quiere res-
puesta a los requerimientos de una socie-
dad en un momento preciso de su histo-
ria.

En este marco, lograr la interaccion
entre Sociologia y Educacion no fue tarea
sencilla para Durkheim. No debe olvidar-
se que la gran cuestién que preside los
debates politicos durante la IIT Republica
es la moral [3]; “cuestion que delimita un
enemigo en la Iglesia Romana y que se
concreta en la lucha por el laicismo y la
reforma educativa. Esta se traducird en
hechos de gobierno con leyes de Ferry de
1881 y 1882, que crean un sistema de
educacion primaria obligatorio, gratuito y
laico. Mas tarde la reforma se llevara al
resto del sistema educativo y también al
sistema superior [4]. La lucha por el lai-
cismo continuara a lo largo de todo el
periodo” (Ramos Torre, 1999, 6).

La Sociologia como ciencia social
tenia inicialmente un papel subordinado
y sobredeterminado por los proyectos
politicos del Ministerio. Tenia un fin
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estricto y no podia ir mas alla. Se presen-
taba la Sociologia como “un instrumento
poderoso de educacion moral” (Durkheim,
1901, 183-184). De ahi que la tarea inicial
de Durkheim era mostrar a la Sociologia
como ciencia autonoma, expansiva e
imperialista. Pero eso exigia mostrarse
como ciencia republicana y progresista.
Desde la optica republicana, la ciencia
era un saber para la accién. La nueva
ciencia social lo serd también y lo hara
claramente explicito. De este modo, edu-
cadora, la sociologia, en cuanto que repu-
blicana y progresista es reformista. Una
reforma que persigue como objetivo repu-
blicanizar las instituciones de ensefanza
superior mediante la redefinicién de sus
objetivos tematicos y procedimientos
metodologicos.

De acuerdo con Ramos Torre (1999,
11), “para realizar tal operacion se utili-
zaban medios muy peculiares, ya que se
introducian disciplinas que estaban toda-
via por nacer, que carecian en su mayoria
de un cuerpo de especialistas suficiente-
mente maduros como para que la institu-
cionalizacién académica resultara una
simple consagracion de lo ya existente”.
Los cambios y las reformas tienen una
clara orientacion vertical. Se imponen
desde arriba no como respuesta a las
necesidades intelectuales vigentes, sino
mas bien con ese afan de republicanizar
la educacion y con ella la sociedad
(Karady, 1976, 278).

No cabe duda de que esta situacion es
un tanto especial. La aparicion de las
clencias sociales emerge con un claro

matiz politico de servidumbre. A esto
habria que afnadir la carencia de un apa-
rato epistemoldgico que le de consisten-
cla, pues nos encontramos en su naci-
miento. Con este marco social, politico y
académico, la sociologia aparecia como
discurso republicano y laico (Ramos
Torre, 1999, 13). Durkheim era bien cons-
ciente de esta 1dentidad: “el surgimiento
de la sociologia y el progreso de la moral
laica (...) son solidarios entre si’
(Durkheim, 1992, 52).

Esta identidad era bien importante
que el educador la tuviese clara. No en
vano de esa identidad va a depender el
progreso de la moral laica y la efectiva
reconstruccion moral de la sociedad. En el
pensamiento durkheimiano la ensefianza
de la sociologia estara siempre estrecha-
mente ligada al estudio de la educacion y
la pedagogia. Detengdmonos brevemente
en las tareas propias de la nueva ciencia
social.

3.2. Tareas de la nueva ciencia social

Dos son las tareas con las que ha de
enfrentarse Durkheim en el desarrollo de
esta nueva clencia social:

a. superar los obstaculos iniciales
con los que se encuentra y

b. mantener el apoyo politico que
encuentra en su inicio.

“La primera meta supone desarrollar
una labor de dignificacion epistemologica
y académica de la disciplina, orientada a
conseguir su reconocimiento generalizado
como clencia y su definitivo asentamiento
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en los medios académicos superiores. La
segunda meta supone la definicion de todo
un proyecto de investigacion que respon-
da adecuadamente a las solicitaciones
politicas iniciales: se ha de entrar de lleno
en la lucha politica por la hegemonia y
aportar saberes que concuerden plena-
mente con el proyecto de las fuerzas pro-
gresistas que impulsan a la sociologia”
(Ramos Torre, 1999, 15).

Ambas metas responden al caracter
reformista que desde un principio esta
presente en esta nueva ciencia. De ahi
que la sociologia sera una ciencia republi-
cana y progresista. Y, como ciencia repu-
blicana, aunque “el espacio social donde
se hace la sociologia es limitado: se cir-
cunscribe a la Universidad; pero la voca-
cién de la ciencia social es llegar a infor-
mar con sus logros todo el sistema socie-
tario y, muy especialmente, el nomos de
dicho sistema” (Mugica, 2004, 67).

Los desarreglos y la patologia a la que
esta sujeta la sociedad, hacen que el estu-
dio de esta ciencia se aplique a los proble-
mas morales que hay en la sociedad. Esto
nos lleva a destacar cuales seran los ejes
de la sociologia durkheimiana.

3.3. Ejes de la sociologia durkheimiana

Ateniéndonos a lo expuesto hasta
ahora, tres seran los ejes que recorreran
la nueva ciencia social.

a) Sus motivaciones. Se destaca la
conciencia de vivir en una sociedad en cri-
sis que solicita una intervencion del saber
cientifico para superarla. Esa crisis social

estd intimamente relacionada con la
intensificacion de la vida social. Asi lo
manifiesta Durkheim (1990a, 382) en Le
Suicide, cuando sefiala como “a medida
que las sociedades crecen y se hacen mas
densas, se hacen también mas complejas,
el trabajo se divide, las diferencias indivi-
duales se multiplican, y vemos como se
acerca el momento en el que no quedara
nada en comun entre los miembros de un
mismo grupo humano, a no ser el hecho de
que todos son hombres”. En De la division
du travail social deja clara esta misma
1dea. “Nuestro deber prioritario actual
consiste en construirnos una moral”
(Durkheim, 1986, 406). El malestar civili-
zatorio no es de orden intelectual, sino
que radica en causas mas profundas que
son de indole moral (Mugica, 2005a, 99-
107).

b) De acuerdo con este hecho social su
objeto de atencion preferente se centrard
en destacar que si tenemos la conciencia
de vivir en una sociedad en crisis, queda
patente que en toda su obra el objeto de
atencion es la moral. Ahora bien, una
moral vivida como el problema nuclear de
toda la sociedad contemporanea. De este
modo, si los elementos de la moral son el
deber y el bien, Durkheim considera pato-
logico todo sistema moral concreto que
carezca de bienes definidos e ideales com-
partidos. Obviamente se esta refiriendo a
la propuesta republicana (Ramos Torre,
1999, 6).

¢) Y, por consiguiente, la meta a
alcanzar parece clara: si la Sociologia
arranca de una patologia que es moral,
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por la identificacion entre crisis social e
intensificacion de la vida social, su propo-
sito es superarla y la meta es la recons-
truccion moral de la sociedad. Asi lo plan-
tea Ramos Torre (1999, 37). “Si la sociolo-
gia surge como reflexion sobre el desarre-
glo, y ese desarreglo es fundamentalmen-
te moral, su propésito es superarlo y la
meta apetecida a la que conduce es la
reconstruccion moral de la sociedad”.

Queda patente cudl es el objetivo que
ha de plantearse la nueva ciencia social,
ademas de resaltar, por su mismo objeti-
vo, el cardcter reformista, en cuanto que
republicano, con el cual nace.

4. La educacion moral eje clave de

la reconstruccion moral

Para llevar a cabo esa tarea de
reconstruccion moral de la sociedad —
objetivo preferente de la sociologia y de la
educaciéon—, la educacion moral se pre-
senta, en el proyecto politico e intelectual
de Durkheim, como un elemento clave.

4.1. Fundacion del hecho moral: integra-
cion y regulacion

Ahora bien, advertir la importancia
de la educacion moral requiere previa-
mente prestar atencion a la fundacion del
hecho moral y percatarse de que la teoria
de la moralidad social encuentra que “en
el propio mal habita el remedio y ese
remedio lo proporciona la conciencia”
(Mugica, 2005b, 18) y tiene como finali-
dad poner en armonia las pasiones con las
facultades, de modo que el querer nunca
exceda el poder. En otras palabras, que la

intensificacion de la vida social no exceda
la deseabilidad. Para ello sera necesario
encerrar el deseo en los limites de lo posi-
ble. Pero, jcomo se puede llevar a cabo
esto? Se precisa de un poder que sea a la
vez exterior y moral y pueda desempenar
ese papel regulador, pues la contrainte
fisica carece de sentido (Durkheim,
1990a, 275).

La experiencia ética sobre la que se
funda la sociologia moral de Durkheim es
la experiencia de la ley, de la regla o
norma; no es la experiencia de la libertad.
Refiriéndose a la ley moral, sostiene que
“en un sentido, la descubrimos en noso-
tros; pero no la inventamos, no hacemos
otra cosa que reencontrarla” (1955, 48).

Dos textos de Léducation morale
ponen de manifiesto la importancia que
Durkheim otorga a la “integracion”, el de
“hecho social” y su caracteristica “exterio-
ridad”, y el de la “obligatoriedad” como
fundacion del hecho moral.

De una parte, Durkheim (1992, 93)
tiene claro que nuestra naturaleza ha de
ser limitada, no sometida a las fuerzas
exteriores, de modo que el deseo quede
limitado en los limites de lo posible. “En
efecto, la obligacion es un elemento esen-
cial del precepto moral (...). Toda nuestra
naturaleza tiene necesidad de ser limita-
da, contenida, delimitada (bornée); nues-
tra razon tanto como nuestra sensibilidad.
Pues nuestra razon no es una facultad
trascendente: forma parte del mundo y,
por consiguiente, sufre la ley del mundo.
Todo lo que esta en el mundo es limitado,
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y toda limitacion supone fuerzas que limi-
tan. Para poder concebir, incluso en los
términos que acabo de decir, una autono-
mia pura de la voluntad, Kant estaba obli-
gado a admitir que la voluntad, al menos
la voluntad en tanto que puramente racio-
nal, no depende de la ley de la naturaleza.
Estaba obligado a hacer de ella una reali-
dad aparte dentro del mundo, sobre la que
el mundo no actua, que, replegada sobre si
misma, quedaba sustraida a la accion de
las fuerzas exteriores”.

De otra parte, la actividad humana
esta regulada externamente por su vincu-
lacion con los demas individuos con los
que se relaciona. “De modo que no es cier-
to que la actividad humana pueda pres-
cindir de todo freno. No hay nadie en el
mundo que pueda gozar de semejante pri-
vilegio. Porque cualquier ser vivo, al for-
mar parte del universo, tiene que ver con
el resto del universo; su naturaleza y la
manera en que la manifiesta no depende
por tanto unicamente de él mismo, sino
de los demads seres vivos que, a conse-
cuencia de ello, le refrenan y le moderan”
(Durkheim, 1990a, 279).

Con el analisis de estos conceptos y su
Interrelacion en una explicacion unitaria,
que es lo social en cuanto que es moral, se
puede abordar la importancia de la edu-
cacion moral como eje clave para la
reconstruccion moral de la sociedad, con-
tenida esencialmente en su obra L?éduca-
tion morale.

Para entender la vinculacion existen-
te entre la constitucion moral de la socie-

dad y la educacion moral, es sugerente
atender a la relacion que Philippe
Besnard (1993, 120-130) hace entre Le
Suicide y el curso sobre Léducation
morale. Encuentro ahi, precisamente, el
modo de entrelazar la constitucion moral
de la sociedad con la importancia que
Durkheim otorga a la educacién moral.
“Es menester descubrir esas fuerzas
morales que los hombres, hasta ahora,
solo se han representado bajo la forma de
alegorias religiosas. Es preciso despren-
derlas de sus simbolos, presentarlas en su
desnudez racional y encontrar el medio de
hacerle sentir al nifio su realidad, sin
recurrir a intermediario mitologico algu-
no” (Durkheim, 1992, 18-19). Se esta refi-
riendo a los elementos de la moralidad
que conforman la educacion moral, racio-
nal y laica.

4.2. La educacion moral: garante de la

cohesion social

Efectivamente, en el curso sobre
Léducation morale (cuya fecha de redac-
cion del curso tal y como nos ha llegado a
nosotros es después de la publicacion de
Le Suicide y asi lo toma Besnard de
Lukes (1973)), se encuentra la inica pro-
filaxis frente a los tipos de suicidio que
caracterizan a las sociedades modernas.
Asi el espiritu de disciplina es el antidoto
del suicido andmico, mientras que la vin-
culacién al grupo social lo es frente al sui-
cidio egoista, y la autonomia de la volun-
tad actua contra el suicido altruista.

La educacién moral se presenta en
Durkheim como garante de la cohesion
social, de la conciencia colectiva, de las
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representaciones (Pérez Serrano, 1999).
Ahora bien, con un matiz importante. La
busqueda de la educacion moral ha de
centrarse en los hombres de su tiempo y
de su pais. En un pasaje de La science
positive de la moral en Allemagne lo afir-
ma con nitidez: “pero si la moral esta en
este punto ligada a las sociedades, debe
compartir con ellas su destino y cambiar
a la vez que ellas” (Durkheim, 1888a, 42-
43). Por consiguiente, habra tantas mora-
les como sociedades existan.

Regulacién e integracion son dos
caras de una misma realidad que es la
sociedad, que, como tal, es moral. Y asi
puede intuirse como la moral tiene para
Durkheim (1888a, 44-45) una importante
funcion social. “La moral no es un sistema
de reglas arbitrarias que el hombre
encuentra escritas en su conciencia o que
el moralista deduce desde el fondo de su
despacho. Es una funcién social o mas
aun un sistema de funciones que se forma
y consolida poco a poco bajo la presion de
las necesidades colectivas”. De ahi que
sea preciso no obviar el papel que juega la
educacion moral en la constitucion moral
de la sociedad (Altarejos, 2005, 18-25).
Veamos los elementos de la educacion
moral que, en palabras de Besnard, cons-
tituyen la unica profilaxis frente a los
tipos de suicidio y son garantes de la
cohesion social.

4.3. Primer elemento de la moralidad: el
espiritu de disciplina

Bajo esta perspectiva, regularizar la
conducta es una funcién esencial de la
moral, por mas que la regulacion no sea

por si misma un elemento de la morali-
dad. En el pensamiento durkheimiano el
analisis de la regla conduce a la nocion de
autoridad moral. “Las reglas morales
deben ser investidas de autoridad, sin la
cual serian ineficaces” (Durkheim, 1992,
64). De ahi se pasa a la disciplina, cuyo
objeto es regularizar la conducta. “Pode-
mos, pues, decir que la moral es un siste-
ma de reglas de accion que predetermi-
nan la conducta” (Durkheim, 1992, 31).

Tenemos, por consiguiente, el primer
elemento de la moralidad: el espiritu de
disciplina. Su finalidad es sustraer a la
conducta de la arbitrariedad del deseo y
de las necesidades. “Es precisamente a
ese dominio de si al que nos dirige la dis-
ciplina moral” (Durkheim, 1992, 40). De
este modo, el deber de formar la voluntad
es una tarea comun y principal de la edu-
cacion. Su finalidad es formar en el edu-
cando la personalidad. Me parece ilustra-
tiva esta apreciacion de Durkheim, tan
coincidente con el modo en que tantos
autores han caracterizado la segunda
mitad del siglo XX: “la voluntad la gran
olvidada”. En este punto, empezamos a
tener respuesta a la pregunta que inicial-
mente nos planteabamos: jcomo es posi-
ble que un siglo después estemos en ese
mismo punto de partida?

4.4. Segundo elemento de la moralidad:

la vinculacion a los grupos sociales

El primer elemento de la moralidad
expresa unicamente lo que hay de mas
formal en la vida moral. Sin embargo, hay
actos prescritos por preceptos morales.
Dichos actos por ser morales y pertenecer
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a un mismo género, presentan rasgos
comunes. Durkheim se propondra estu-
diar esos rasgos comunes que se encuen-
tran en toda accion moral, de acuerdo con
el sentido de finalidad distinguiendo
entre fines personales y fines impersona-
les. El planteamiento de Durkheim (1992,
51) sera que la accion moral persigue
fines impersonales, es decir, supraindivi-
duales.

De ahi surge el segundo elemento de
la moralidad que consiste en la vincula-
ci6n a un grupo social del que el individuo
forma parte. El principio que inspira esta
tesis, Durkheim (1992, 55) lo formula del
siguiente modo: “el ambito de la vida ver-
daderamente moral no comienza mas que
alli donde lo hace la vida colectiva, o, en
otros términos, que no somos seres mora-
les mas que en la medida en que somos
seres sociales”. Para Durkheim (1992, 58)
esa vinculacion al grupo social no conlle-
va una renuncia a las condiciones natura-
les que son propias de la individualidad.
Si el espiritu de disciplina forma en el
educando la personalidad, mediante el
dominio de si; la vinculacion social tiene
la misma finalidad, en la medida en que
el sistema de 1deas, sentimientos, habitos
y tendencias, conciencia, que conforman
las personas, es mas rico en contenidos.

Pero vincularse al grupo social conlle-
va también una vinculacion al ideal que
esta presente en ese grupo (Durkheim,
1992, 101). De este modo, grupo social e
ideal social son las mediaciones morales
que se dan en la solidaridad intersubjeti-
va. En este segundo elemento de la mora-

lidad vuelve a insistirse en el deber de
formar la voluntad, pero esta vez no a tra-
vés del deber y la norma, sino de la dese-
abilidad del bien que conlleva la vincula-
cion social.

4.5, Tercer elemento de la moralidad: la

autonomia de la voluntad

El tercer elemento de la moralidad lo
constituye la autonomia de la voluntad.
En el curso sobre L’Education Moral se
insiste en reconocer que el ideal de la
autonomia de la voluntad es un hecho
moderno que forma parte de la moderna
moral de la persona. “Esa es tal vez la
mayor novedad que presenta la concien-
cia moral de los pueblos contemporaneos:
que la inteligencia se ha convertido y lo
hace cada vez mas en un elemento de la
moralidad. Esta, que, primitivamente,
residia completamente en el propio acto,
en la materia de los movimientos que la
constituian, asciende cada vez mas hacia
la conciencia” (Durkheim, 1992, 101).

Se comprende esta insistencia de
Durkheim (1992, 91-92) cuando situa al
lector frente a la ambigiiedad moral rei-
nante. Sufrimos coerciones de todo tipo; el
medio y la opinion publica nos modelan.
Frente a esas situaciones la conciencia
moral protesta frente a todo tipo de servi-
dumbre y reivindica una autonomia cada
vez mas amplia.

Sin embargo, la moralidad no consis-
te en cumplir de modo intencional deter-
minados actos; “es preciso también que la
regla que prescribe estos actos sea libre-
mente querida, es decir, libremente acep-
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tada, y esa aceptacion libre no es otra
cosa que una aceptacion ilustrada” (Durk-
heim, 1992, 100).

La autonomia moral se presenta como
dos caras de una misma moneda: de una
parte, la moral del deber, de otra, la
moral del bien (Durkheim, 1992, 103).

Se advierte en este tercer elemento
que la moral es algo mas que un conjunto
de reglas externas y constrictivas sobre el
sujeto moral (Durkheim, 1996, 50). Ese
algo mas al que hace referencia este ter-
cer elemento de la moralidad, es que,
antes que nada, la moral es racional.
Efectivamente, “lo que la conciencia
moral reclama es una autonomia efectiva,
verdadera, no solo de un ser ideal sino del
ser real que somos” (Durkheim, 1992, 96).

Se trata, por consiguiente, de oponer
una solucién moderna —la autonomia de
la voluntad— a un problema genuina-
mente moderno: la emancipacion de las
actividades economicas respecto de toda
forma de regulacion. En este sentido,
nuestra capacidad de llegar a ser autono-
mos se realiza a través del mundo huma-
no empirico, es decir, a través de las cone-
xiones causales efectivas que unen la
totalidad de las actividades econdmicas
(Watts Miller, 1996, 163-184).

5. Conclusion

En conclusion, podemos advertir que
el papel que Durkheim otorga a la educa-
c16n moral en la constitucién moral de la
sociedad es clave. Los elementos de la
moralidad mencionados, conforman una

moralidad “que tiene su propio realismo,
pues el ideal que nos propone no esta
fuera del tiempo y del espacio, contiene lo
real, forma parte de él, anima el cuerpo
concreto y Vivo que vemos y tocamos, por
asi decirlo, y en cuya vida estamos com-
prometidos: la sociedad” (Durkheim,
1992, 101).

Al inicio nos formuldbamos la
siguiente cuestion: jqué se puede hacer
desde la educacion? De acuerdo con lo que
he sefialado, la educacién moral no cum-
pliria su mision si no fuera constante, “es
dificil apasionarse por una tarea que, en
razon de su intermitencia, no parece ade-
cuada para dejar al educando los surcos
profundos y duraderos sin los cuales no
podria haber cultura moral” (Durkheim,
1992, 105). ;/Es suficiente con una asigna-
tura en el curriculo de los alumnos? De
acuerdo con lo que se ha venido diciendo,
sin duda Durkheim (1992, 105) manifes-
taria que es necesaria, pero “no podria ser
localizada con este rigor en el horario de
clase; no se da en tal o cual momento, es
constante. Debe mezclarse con toda la
vida escolar, como la moral misma se
mezcla con toda la trama de la vida colec-
tiva”. Al menos es lo que manifiesta en su
obra la educacion moral.

Y asi la participacion de otros agentes
externos a la escuela son claves para evi-
tar la intermitencia que no facilita la
cohesion social deseada: desde las propias
familias, los agentes sociales, las perso-
nas mayores, las agrupaciones profesio-
nales —en terminologia del propio
Durkheim—, pueden aportar esa dimen-
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sién moral que enriquezca la educacion
moral del ciudadano.

El caracter moral de la sociedad, de la
civilizacion en la que estamos inmersos,
exige una permanente formacion de la
moralidad, a través de los tres elementos
mencionados, cuyo objetivo sea, mediante
el desarrollo de la personalidad, la
reconstruccion moral de la sociedad.
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Notas

(1] Referencia a estos datos puede verse en Hsiang-Ching
Kung et al. (2008).

[21 Un amplio estudio de esta cuestion puede verse en
Besnard (1973). En este sentido, Jean-Claude Filloux
(1977, 84) considera que la anomia psicoldgica y la ano-
mia social guardan relaciones de determinacion mutua.

(31 Un estudio interesante lo lleva a cabo Guy Vincent
(1993, 3-14). La historia del laicismo en Francia es ana-
lizada detenidamente en Weill (1925).

[4] Esilustrativa la referencia de Jean Louis Fabiani (1988,
61-71).
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Resumen:
De la constitucion moral de la socie-

dad a la educacion moral

La constitucion moral de la sociedad y
la educacion moral son dos asuntos estre-
chamente relacionados en Durkheim. El
sociologo alsaciano aborda el suicidio y
otros hechos andémicos como moralista,
como cientifico reformador social y como
educador ciudadano. Su pretension es
hacer presente de nuevo un nucleo de
valores y normas sociales que, por su
valor integrador, terapéutico y morali-
zante, puedan convertirse en un soporte
fiable de regulacion social. Esa sera la
mision de la Ciencia Moral: reconciliar
ciencia y moral; moral y sociedad. El pen-



De la constitucion moral de la sociedad a la educacion moral segun Durkheim

samiento de Durkheim une estrechamen-
te los tres aspectos resaltados en este
articulo: la moralidad, la sociologia como
ciencia reformista con atencion a las pato-
logias y la educacion moral con orienta-
cion laica y a la ciudadania.

Descriptores: Sociedad, moral, educa-
ci6n, anomia, ciudadania.

Summary:
From the moral constitution of

society to moral education

The moral constitution of society and
moral education are two subjects closely
linked in Durkheim’s writings. The socio-
logist from Alsace addresses suicide and
other anomic actions from the point of
view of a moralist, a social scientist
reformer and a civic educator. His inten-
tion is to present anew a nucleus of va-
lues and social norms that, because of
their integratory, therapeutic and mora-
lizing value, can be used as a reliable
framework for social regulation. This will
be the mission of Moral Science: to recon-
cile science and ethics; ethics and society.
The thinking of Durkheim closely links
the three aspects emphasized in this
paper: morality, sociology as a reformist
science with attention to the pathologies,
and moral education with secular orien-
tation that 1s directed towards the citi-
zens.
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