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1. Introduccion

Las construcciones con la particula se son uno de los casos mas com-
plejos ¢n los andlisis sintacticos del castellano. Es una palabra muy usada
y tiene varios valores que, a veces, son dificiles de determinar con exactitud.
El hacer un estudio sobre clla es, desde luego, artificioso, porque los distin-
tos usos no tienen en comin mas que la presencia de la particula se, y no
coinciden ni morfolégica ni sintacticamente. Por otra parte, estudiar los usos
pronominales (reflexivo, reciproco y personal) solo para la tercera persona,
pudiendo extender lo que se diga a las otras personas gramaticales, parece
un tanto incompleto y arbitrario ya en principio, pero para todas estas ob-
jeciones tenemos la misma razon: las demds personas no ofrecen dificul-
tades ¢n su andlisis e interpretacién, porque no coinciden sus pronombres
correspondicntes con otros usos. Unicamente la tercera persona, se, tiene
identidad de forma con expresiones muy utilizadas por la lengua actual, vy,
por ello, nos limitamos a su estudio.

2. Estado de la cuestién

Existe en castellano una palabra que el Diccionario de la Real Academia
considera como «una modificacién del pronombre él, ella, ello» (1). Es el lla-
mado «pronombre se», cuyos usos cnumera a continuacién el mismo Dic-
cionario:

«a) se usa para denotar que la propia persona regente del verbo es re-
gida por ¢l: v.g.: 1a noche se acerca.

b) antepuesto a los vocablos me, te, le, les, nos, os, refiere la accién del
verbo a la persona significada por ellos.

(1) Diccionario de la lengua castellana, por la R. A. E. Undécima edicién, Ma-
drid, 1869.
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c) con la particula se se forman construcciones como éstas: se dice, se
supone, etc.,, y con ella suplimos también en castellano la pasiva de los
verbos».

En las gramaticas descriptivas, hechas por lo general para apoyar la ca-
suistica del analisis sintactico de tipo ld6gico, se enumeran, cuando el estudio
del se tiene un epigrafe independiente, una serie de usos que no suelen acla-
rar todos los casos. Se encuentran denominaciones diversas, segun los auto-
res, que corresponden a usos idénticos y distintos usos bajo una misma deno-
minacion. Todo ello da lugar a un estado de confusiéon que sc advierte c¢n
forma manifiesta, si se intenta reducir a un esquema sintético el empleo
del se en el castellano actual.

Por otra parte ¢l uso de esta palabra va ganando terreno dia a dia. Para-
lelamente a la construccion nominal, es un fenémeno tipico de la lengua
actual el uso y aun abuso de giros con se. Particuiarmente en anuncios co-
merciales, que llenan periddicos, revistas, radio y tclevision, y que condicio-
nan el lenguaje de una buena parte de publico, se tropicza con clichés
lingiiisticos en los que es raro quc falte ¢l se: se venden cosas, se alquilan
pisos, se necesitan sirvientes, se ofrece colocaciones a jovenes dinamicos, etc...

También es frecuente el empleo del se en lcs textos literarios, en escri-
tores de cualquier regiéon y tanto en el lenguaje de tono descriptivo como
en el coloquial. Todo ello viene a indicar que cl castellano ha encontrado cn
esta particula una forma adecuada y expresiva de unos contenidos, que cn
latin se vertian en moldes lingiiisticos diversos, Los usos actuales castellanos
de la particula se, unos son continuacidon de los latinos, otros son creacion
del castellano, segiin podremos comprobar al estudiarlos particularmente.

3. Usos actuales de la palabra «se»

La palabra se se utiliza unas veces como pronombre v en otras ocasiones
se ha desprendido de su categoria morfoldgica, conservando unicamente valor
sintactico. En este caso se ha desvinculado totalmente de su origen histdrico
y ha llegado a ser una palabra vacia de contenido semantico, de significado,
que se utiliza como signo de unas determinadas funciones dentro de unida-
des sintacticas. En términos de la escucla estructural dirfamos que ha dejado
de ser un plerema nominal y se ha convertido en un morfema verbal.

Como plerema nominal, es decir, en sus usos pronominales, ¢s una parte
de la oracién y puede ser separada y analizada independientemente de las
otras palabras que con clla forman un completo y expreso pensamiento, En
el segundo caso, como morfema verbal, no ocurre asi: sacada de la oracién
de que forma parte, no tiene significado, ni alude a nada en forma circuns-
tancial. Generalmente se ha venido interpretando como un pronombre, pero
creemos quc no lo es.
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Los pronombres estan considerados como «partes de la oracién» pertene-
cientes al grupo nominal, que se caracterizain por no tener un significado
permanente, propio. Su valor semantico es siempre ocasional. Son palabras
vacias de contenido, que toman el del término al que sustituyen, y que, na-
turalmente, es distinto en cada construcciéon. Esto ocurre en los pronombres
personales que aluden a la persona que habla, @ la que escucha o a aquella
de quicn se habla en cada momento del discurso. Ocurre asi mismo con los
pronombres demostrativos que senalan la distancia relativa de los objetos
aludidos respecto del sujeto que los utiliza, y de 2qui la denominacién que
les ha dado la escuela semidtica de «particularidades cgocéntricas» (2). Y, por
ultimo, ocurre igual con los posesivos cuyo contenido semantico no es intrin-
seco, sino que depende del sujeto que los use. Todos ellos, pues, tienen un
valor semantico relativo, ocasional, que se actualiza en cada momento del
habla. En Pedro se lava, el valor semantico de se €s exactamente el mismo
que el de Pedro; en Pedro y Juan se cartean, ¢l contenido del se es preci-
samente Pedro y Juan; ¢n Pedro se lo dio (a Juan), el valor del se es Juan.
En cada caso se es una palabra vacia, que toma el contenido del término al
que alude.

No ocurre igual ¢n las construccioncs: se venden solares, se vende solares.
En ambas se puede comprobar que el se no tiene contenido, ni siquiera tran-
sitorio, como en los casos anteriores. No sustituye a otro elemento expreso
o cliptico de la frase. Lo que si tiene es un valor puramente gramatical (im-
personalidad, voz pasiva), como lo puede tener una desinencia, es decir, un
morfema verbal.

Por estas razones dividiremos los usos de la palabra se inicialmente en
dos apartados: 1) usos pronominales, en los que ¢l se ticne valor de «parte
de la oracién», es decir, es una unidad morfoldgica, y 2) usos sintacticos,
en los que el se apunta hacia unas determinadas formas de expresién en la
unidad sintactica: la oraciéon. A los primeros los llamaremos usos plerema-
ticos, y a los segundos usos morfematicos (3).

Los usos pronominales admiten tres categorias: reflexiva, reciproca y per-
sonal. En todas cllas el se tiene en la frase una funcién sintictica determi-
nada (complemento directo o complemento indirecto) y un significado con-
creto que toma en la frase, y ademas —y estc 1o considero fundamental—
cntra a formar parte de un sistema, el pronominal, que tiene sus correspon-
dencias con los pronombres de primera y scgunda persona, y que es suscep-
tible de recibir, bien en forma expresa, bien en forma tacita, las categorias
de género, namero y caso.

(2) vid. B. Russell, El conocimiento humano, ed. Taurus. Madnd, 1964.

(3) B. Pother, en Morphosyntaxe espagnole, separa los 3 valores de los térmi-
nos: morfolégico, funcional y semdntico.
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Pedro se lava / yo me lavo / las nifias se lavan, presentan oposiciones de
personas gramaticales los dos primeros ejemplos, y hay oposicion de género
y niamero entre el primero y el tercero. El que no aparczcan expresamente
las categorias de género v niimero no indica que no las tengan, sino tnica-
mente que no se manifiestan, las tienen potencialmente en cuanto el se del
primer ejemplo equivale a Pedro, singular y masculino, y ¢l se del tercer
ejemplo equivale a nifias, plural, femenino.

Los usos sintacticos o morfematicos son de dos tipos: pasiva reflcja y
forma impersonal. Estos usos han eliminado ¢l aspecto léxico y morfolégico
y han dejado el se reducido a la pura funcién, nc tienc significado ni es
susceptible de soportar accidentes gramaticales (género, nimero, caso, per-
sona). Se venden pisos / se vende pisos, son formulas sinticticas en las que
el se no tiene nada que ver con ¢l pronombre de tercera persona, como se
puede comprobar al hacer la oposicién: te venden pisos / le venden pisos
(22 y 3.* persona respectivamente), con se venden pisos, que ha perdido toda
referencia a una persona gramatical. El pronombre de tercera persona, co-
rrelativo de me y te, es le, no se. Tampoco tiene posibilidad de expresar el
numero: se venden pisos / se vende un piso, ticnen alternancia de nimero
en el complemento o en ¢l verbo, pero el se es exactamente igual en uno u
otro caso. A esto podria ponerse la objecién de que tampoco cambia el se
cuando funciona como pronombre. Pero no es lo mismo ya que, segiin hemos
visto, al tener el se un contenido ocasional, como los demas pronombres, se
le puede atribuir ¢l género y el nuimero de la palabra a la que sustituye.
Podriamos hablar de «categorias morfol6gicas latentes», de la misma manera
que se ha hablado de «valores fonéticos latentes», y en cste caso diriamos que
el se, utilizado como pronombre, ticne género v numero latentes, mientras
que en los casos de «se venden... el se no alude nunca a un singular o a un
plural, porque carcce de significacion seméantica (4).

En estas construcciones el se queda reducido al nivel de una desinencia
verbal, de un morfema, en cuanto que modifica accidentalmente al verbo de
la misma forma en que lo modifican, por ejemplo, las desinencias de voz, de
modo, o de tiempo. La presencia de se indica que el verbo es impersonal o
pasivo, y su funcién es meramente sintdctica, aparece sélo cuando se nece-
sita expresar en el verbo esas modificaciones (5).

{4) Es una redundancia la expresién “significacién semdntica” Pero en los m4s
actuales tratados de semdntica se admite una semdntica sintdctica y una semdn'ica
Iéxica. Se entiende que el primer tipo estudia el significado de las palabras en la
frase, teniendo en cuenta la matizacién que adquieren los términos al penerse en
contacto unos con otros. La semdntica léxica estudia el significado dc las palabras
aisladamente, como términos del diccionario. En este sentido decimos ‘“significa-
cién semdntica™ al referirnos al contenido propio de la palabra, independientemente
de que en la frase sufra o no alteraciones.

(5) Cuando el se es utilizado en la pasiva refleja queda claro que tiene idéntico
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Creemos, pues, que los usos actuales del se en castellano, pueden ser re-
ducidos a cinco, tres de ellos pronominales: reflexivo, reciproco y personal;
y dos sintdcticos: pasiva refleja v forma impersonal (6).

Vamos a estudiar cada uno de estos usos por separado, en su origen, en
su historia, hasta llegar a su estado actual.

USOS MORFOLOGICOS

4. EI pronombre reflexivo «se»

Se trata de un uso latino que ha persistido en castellano. Conceptualmen-
e establece una relacidon de identidad o de interés (en sentido amplio) entre
el sujeto y ¢l término verbal (complemento directo o complemento indirecto).
Su forma ordinaria ¢s se. Admite una modificacién en el habla vulgar de
Castilla, Aragén, América v entre los judios espafiolcs, y es que afade la
-n, signo de plural en la tercera persona de los verbos, cuando se usa encli-

valor que una desinencia de voz, puesto que asi se llama la construccién: voz pa-
siva refleja. Cuando es impersonal no es tan evidente, es semejante a una desi-
nericia de persona; en ocasiones la sola desinencia de tercera persona, si es plural,
es suficiente para indicar la impersonalidad dicen...: si es singular, y debido proba-
blemente a la facilidad con que el castellano suprime los pronombres sujeto, se
hace necesario afiadir un signo sensible de impersonalidad, y esta ‘uncién la cum-
ple el pronombre se, que poco a poco va perdiendo su categorfa de pronombre y va
guedando reducido a la mera funcién de indicar la impersonalidad.

(6) Rodolfo Lenz, en La oracion y sus partes (3.* ed., Madrid, 1935) hace un
esquema de los reflejos en castellano, y los distribuye asi:

a) reflejo exterior (yo me lavo)

b) reflejo interior, que puede ser fisico (yo me levanté), o psiquico (el arren-
datario se recibié de la casa).

¢) reflejo de interés (yo me temo que te engafies).

d) reflejo dindmico (la casa se llueve).

e) reflejo impersonal o pasivo (la rama se quebré), (se dice), an este caso el
s¢ suple a un pronombre indefinido, que no existe en castellano.

Criado del Val, M., en Gramdtica castcllana (Madrid, 1958, S. A, E. T A.), pro-
pene una divisién en cinco apartados: complementario, reflexivo, reciproco, pasivo
e indefinido.

La divisién de Lenz estd hecha, segun creo, en planos diversos Jei lenguaje, unas
veces en términos de lenguaje (los cuatro primeros casos), y otras en términos de
metalenguaje (tltimo ejemplo. Tiene en cuenta la posicién del sujeto respecto al
verbo y la significacion de dste, pero prescinde del plano morfolégico y sintdctico.

La clasificacidn de Criado de Val coincide en niimero con la nuestra, si bien en
cada caso hay sensibles diferencias en cuanto a]l nombre y en cuanto a la defini-
cién y usos.
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tico: marchensen, siéntensen, vavansen (7). Adopta la forma s’ en documen-
tos antiguos, en la época de moda de la apocope medieval: «Yxiéndos'va de
tierra el Campeador» (8).

La forma reflexiva es considerada ¢n algunas lenguas como una moda-
lidad de la transicién (9), y en principio sélo admiten esta construccién los
verbos que por su significado pueden tolerar que la accién revierta psiquica
o fisicamente al sujeto que la ejecuta. Algunos verbos han limitado su uso
a la forma reflexiva v para ellos propone Lenz el nombre de «reflexivos
obligatorios», en oposicién a los «reflejos ocasionales» (10), Gili Gaya llama
«reflexivos puros» a los verbos cuya accién es ejecutada y recibida integra-
mente por ¢l sujeto, como ocurre ¢n el ejemplo Luis se ha peinado (11).

Por lo general, los verbos «reflejos ocasionales» al adoptar la forma re-
flexiva conservan su significado, aunque ldgicamente cambie ¢l objeto de
la accidn; pero hay algunos verbos que cn presencia del pronombre reflexivo
cambian la naturaleza de su accién. Tal, por ejemplo, el caso de crecer,
que indica una accidén fisica, no voluntaria y neccsaria, frente a crecerse, que
es una accién no fisica, voluntaria y, por tanto, no necesaria. La misma modi-
ficacion puede advertirse en recoger frente a recogerse, si bien c¢n este ver-
bo el cambio no es total, se trata de un caso de «semdntica sintacticar»; el
verbo recoger presenta ires variantes combinatorias fundamentales: reco-
ger / recogerse / recogerse + complemento. Pedro recoge el libro / Pedro se
recoge el pantalon / Pedro se recoge a las siete. en ¢l primer caso se ex-
presa una accidn fisica, en el segundo también, afiadiéndole un sentido refle-
xivo simplemente, pero en el tercer ejemplo se indica una accién moral. Y
asi pueden analizarse muchos otros verbos,

Los verbos que completan su significado con un predicado nominal, al
hacerse reflexivos, conservan la misma posibilidad, y algunos que en cons-
truccién ordinaria no llevan tal predicado nominal, lo exigen al tomar for-
ma reflexiva: viejas, que se fasen erveras (12); a Ud. no le han obligado a
hacerse un mendigo (13). -

En el lenguaje enfatico es muy frecuente desdoblar el reflexivo, no para

(7) Menéndez Pidal, R.: Gramdtica histdrica, 942.

(8) Poema de Mio Cid, ed. Cldsicos Castellanos, 395.

(9) Lenz, Op. cit., pdg. 265. Bello, A., Gramdtica de la lengua castellana (con
anotaciones de R. J. Cuervo), Parfs, 1902, pdg. 197, también lo considera as{ para
el castellano: “la proposicién regula- transitiva se subdivide en cblicua, refleja y
reciproca”.

(10) Lenz, Op. cit., pdg. 157.

(11) Gili Gaya, S. Curso superior de sintaxis espasiola, 3.* ed., pdg. 65.

(12) Ruiz, J., Arcipreste de Hita, Libro de Buen Amor, ed. Cldsicos Castella-
nos, 440.

(13) Unamuno, M. de, Abel Sdnchez, ed. Aguilar, Col. Crisol, o4dg. 435,
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cvitar la ambigiicdad con otras formas con se, sino para conseguir mayor
fuerza: eres tu, papa, quien se acusa a si mismo (14).

En latin el pronombre reflexivo, como acusativo y ablativo de sul (es de-
cir, en la forma se), hace referencia al sujeto gramatical o ldgico de la ora-
cién: se quisque diligit (cada uno se ama a si mismo); deforme est de se
ipso praedicare (es feo elogiarse a si mismo).

Hemos sefialado hasta ahora una serie de hechos: el valor actual del pro-
nombre reflexivo, sus formas, los verbos a los que puede unirse y sus ante-
cedentes inmediatos en latin; ahora nos intercsa poner de relieve una cir-
cunstancia que no se ha tenido en cuenta en medida suficiente para explicar
algunas modalidades que en castellano se han tomado como usos nuevos,
como creaciones romances. El hecho es el siguiente: el se castellano no co-
rresponde tnicamente a la forma latina se, sino también sustituye a la forma
latina sibi, cuando actiia como complemento indirecto, puesto que la forma
castellana si, unicamente puede ser utilizada con preposicién. De modo que
en el estudio del se castellano hay que partir de la base de que es una forma
cn la que han confluido dos casos latinos: el acusativo y el dativo. Esto
supone que una misma significante va a desempefar las funciones de com-
plemento directo, es decir, la persona o cosa personificada que, siendo sujeto,
recibe ademdas de una manera inmediata la accién del verbo (por ser refle-
xivo); y de complemento indirecto, o sea, la persona a quicn interesa direc-
tamente la accién del verbo, es decir, la persona en quien va a recaer la
accion del verbo, incrementada con la nocidén que le afiade el complemento
directo. Pero asi como el complemento directo no admite muchos matices,
porque recibe de modo inmediato la accion del verbo y la completa en su
significado, es decir, no sc¢ sale atin del ambito verbal, el complemento indi-
recto tiene una serie de posibilidades de matizacidn, que van desde el llamado
dativo «conmodi» o «inconmodi», al dativo «iudicantis», ¢l «sympatheticuss,
etc. (15), que pasan al castellano y pueden reconocerse en ejemplos concre-
tos del uso del se como complemento indirecto.

Esto ha dado lugar a quc¢ algunas gramaticas descriptivas del castellano
enumeren como casos especiales en los usos del se, el llamado dativo ético
(se bebid una cerveza), la voz pscudo refleja (se va), por ejemplo, cuando
en realidad se trata de reflexivos ocasionales con el término en dativo, es
decir, con alguno de¢ aquellos usos que s¢ comprenden en ¢l caso latino da-
tivo. En castellano estamos acostumbrados a considerar como complementos
indirectos cast solamente ¢l término fisico de las acciones, expresado con
un nombre, o un equivalente, y precedido por las preposiciones a o para,
y esto, que es valido en otros casos, cuando se¢ trata del reflexivo es insu-

(14) Unamuno, M. de, Op. cit., pdg. 428.

(15) Vid. Bassols de Climent, M.: Sintaxis histérica de la lengua latina, C.SI.C.
Barcclona, 1945, pdgs. 324 y ss.
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ficiente. El pronombre reflexivo se cuando ¢l verbo al que acompana lleva
otro complemento directo, o bien ¢s un verbe intransitivo, es complemento
indirecto funcionalmente, pero es preciso determinar en qué forma participa
el sujeto, al que sustituye, en la accion verbal, si por interés, si por simpatia,
si enjuiciandola, en su dafo, en su provecho, ctc. Y una vez conseguida esta
determinacion habremos completado el andlisis sintactico de este pronombre,
y en otro le andaremos buscando nombres nuevos a un giro que no es mas
que una modalidad del reflexivo.

Empezaremos analizando los casos mas sencillos de reflexion. Son los
de verbos que significan acciones que recacn en la misma persona fisica del
sujeto, sin especificar partes por medio de otro complemento directo, si
bien puede llevar complementos circunstanciales. Son los verbos que Gili
Gaya llamaba «reflexivos puros», la vieja se rasca bajo la grena gris (16).
En este ejemplo la accidén verbal va a recaer integra v totalmente en el
sujeto activo, la reflexién es absoluta e implica a la accidén sin dejarle posi-
bilidades de dirigirse a otro complemento. Por esta razén el castellano ha
eliminado en estos casos la posibilidad de duplicar el complemento directo,
que tenia el latin en casos semejantes, p. e. milites se et equos lavant; no
se podria decir en castellano algo scmejante: los soldados se lavan y a los
caballos. El verbo castellano ha perdido cierta independencia, se polariza
demasiado hacia el se, v es preciso reforzar ¢l reflexivo con otro pronombre,
o bien desdoblar el verbo para que fa expresion tenga un contenido idéntico
al de la frase latina: los scldados se lavan a si mismos y a los caballos / los
soldados se lavan y lavan a los caballos.

Mayor complejidad ofrecen los verbos reflexivos cuya accidén no afecta
a la persona fisica del sujeto, sino a su espiritu, p. e, maravillarse, regoci-
jarse, arrepentirse, etc. (17). En este caso el sujeto rcaliza la accién y se
entrega a ella, bien sea espontaneamente, biecn sea con un estimulo exterior
y la accién no transciende mas alld del mismo sujeto, si bien puede afectarse
en forma fisica (por ejemplo, los sintomas del arrepentimiento, o del rego-
cijo pueden ser fisicos). Por cxtensidon pueden aplicarse los casos en que
estos verbos llevan un sujeto inanimado, en ello intervienen leyes como la
metonimia o la analogia.

El tercer apartado lo podemos hacer con los verbos que Hevan otro com-
plemento, es decir, en el caso de que el se funcione como complemento indi-
recto. En ¢l cjemplo siguicnte: la dueila pilonga descabalga en un poyo ta-

(16) Vvid. Valle Incldn, R., Divinas palabras, Obras completas, I, ed. Plenitud,
Madrid, pdg. 782.

(17) A estos verbos, Bello (Op. cit.,, pdg. 200-1) los llama de construccién
quasi refleja “porque la reflexividad no pasa de los elementos gramaticales, sing
de un modo sumamente fugaz y oscuro”.
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pdndose las canillas (18), ¢l verbo tapar es un «reflejo ocasional», pues
también pucde construirse sin el reflexivo: tapar las canillas. Puede llevar
¢l se como unico complemento, bajar tapandose. En la frase de Valle Inclan
el sujeto es la dueia; el verbo tapar; cl complemento directo las canillas;
v ¢l complemento indirccto se. Este complemento podria expresarse en latin
mediante el dativo sibi o el genitivo sui (19), cuyo matiz posesivo es evidente.

En un analisis superficial podria pensarse que en castellano es pleonds-
tico el uso del se, pero si lo ¢liminamos de la construccion: la duefia desca-
balga tapando las canillas, s¢ advierte que cambia la extension del significado,
aunque no cambie su intencidén, pucs sin determinar a quien pertenecen las
canillas que tapa la ducia pilonga. No cambia, sin embargo, si la expresion
s¢ hace con el posesivo: !a dueda tapas sus canillas. El pronombre se viene a
tencr, lo mismo que en latin, un matiz posesivo (20), es decir, una relacién
inmediata con cl sujeto porque es reflexivo, pero atribuyéndole simultanea-
mente un objeto: ¢l significado por el complemento directo. Queda no obs-
tante, sin explicar la razén de su creciente uso frente al adjetivo posesivo,
que pucde sustituirlo sin que se altere el significado, (21).

El latin habia preferido la construccién con dativo a la de genitivo por-
que este caso es mas frio, mas objetivo. El dativo comunica a la frase un
tono de subjetividad, de vehemencia. Entre Juan lava las manos de Pedro y
Juan lava las manos a Pedro, no hay difcrencia conceptual, logica, pero si
la hay estilistica, afectiva. La segunda expresion conlleva un grado mayor
de afectividad, que gramaticalmente s¢ puede explicar porque el comple-
mento indirecto conscrva una conexidon con la accion verbal, mientras que
¢l genitivo hace depender el concepto que significa del nombre de quien
depende sintacticamente, independizindolo del verbo, es decir, el dativo es
un complemento verbal, mientras que ¢l genitivo es un complemento nomi-
nal. El genitivo no depende de la frase en total, sino de uno de sus elemen-
tos. Esto hace que en los momentos de mayor afectividad de lenguaje (len-
guaje poético, Iengua hablada), se tienda al dativo, v predomine su uso. En
primitivo indoeuropeo este dativo sympatheticus se usaba solo con los pro-
(18) Vid. Valle Incldn, R., Cara de Plata, Obras Completas, I, pdg. 509.

(19) Vid. Bassols, Op. cit., I, pag. 327, “dativo sympatheticus”

(20) Ferndndez, Salvador, en Gramdtica espaiiola (Madrid, 1951), pig. 193, tam-
bién admite la igualdad del dativo simnatético y del posesivo “el dativo simpatético
es sobre todo un sintagma concurrente del adjetivo posesivo y equivale a é1”,

(21) Del ensanche de los dominios del dativo en nuestra lengua, habla Cuervo,
en su Diccionario... Nota 2 de la pdg. 191 de la Gram. de S. Ferndndcz, ya citada.

Quizd una razdn para explicar el predominio del se frente al posesivo vuede ser
¢sta: con el reflexivo la accidn se refiere al sujeto del verbo, y lo inismo se rela-
ciona con ¢l directamente el obje:o, sin que queda ambigiiedad alguna, sin embargo,
si se usa el posesivo de tercera persona, puede referirse a otra persona que inter-
venga en el discurso.
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nombres personalcs, pero la lengua latina amplid su uso a los sustantivos.
La prosa clasica retrae de nuevo su uso a los pronombres personales y en
la Baja latinidad de nuevo vuelve a triunfar entre los escritores que no des-
defian la expresion popular, sobre todo cuando se reficre a partes del cuerpo,
a sentimientos del alma, a personas u objetos sujetos a nuestro dominio,
es decir a todo aquello que puede depender de nuestra voluntad o posesion.

Esto explica el que el uso vaya ganando terreno cn el lenguaje hablado
y, a través de dste, va infiltrandose en el lenguaje literario. La reflexién
queda ya lejos de la que s¢ deba en los verbos reflexivos puros, la partici-
pacién del sujeto en el resultado de la accion es suficiente para la construc-
cién reflexiva, y asi se llega a construcciones como se ha muerto, en la que
el sujcto es completamente pasivo, pero es afectado por el resultado de la
accion. En otras ocasiones la reflexiéon supone una referencia explicita al
caracter moral del acto (que no tiene nada que ver con su bondad o mal-
dad), es decir, indica que en ¢! intervicnen las facultades animicas, mientras
que la construccion de los mismos verbos en forma no reflexiva, no hace
referencia a la intervencion moral del sujeto, que pucde darse o no, pero
al menos en la frase no se expresa (22). Son muy frecuentes los ejemplos
en escritores como Unamuno, cuyo lenguaje compromete al hombre total:
el pobre hombre se cerraba los ojos hacia adentro (23); yo sé lo que me
hice... y Abel sabe también lo que se hizo (24); ser otro es dejar de ser uno,
de serse el que se es (25).

El sentido moral del acto queda bicn manifiesto cuando se trata dec ver-
bos de movimiento, en yo me voy, hay un matiz que no aparece en yo voy, y
este matiz no es de orden fisico, la accidn no revierte hacia ¢l sujeto, como
ocurre en los reflexivas que indican labores en el cuerpo (peinarse, lavarse,
rascarse...), en cambio indica quec la accion es consciente, responsable, no
mecanica.

Por analogia, se ha extendido el uso del se a los casos que Lenz llamaba
«reflejo dindmico», y otros autores voz pscudo refleja. Son aquellos verbos
que llevan un sujeto de¢ cosa, sin capacidad de obrar moralmente, como en
el ¢jemplo puesto por Lenz: la casa se llueve; en buena légica esto resulta
absurdo, pero en la lengua no es la logica la tuerza dominante, tienen mayor
eficacia otras leyes, como la del mcnor esfuerzo o la de la analogia, que
favorecen la pereza mental y la economia del lenguaje ¢ inducen a los ha-

(22) “El dativo es un caso eminentemente personal”, S. Ferndndez Ramirez,
op. cit., pag. 191.

(23) Unamuno, Op. cit,, pdg, 438.
(24) 1d., pdg. 455.
(25) 1d., pdg. 434.
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bitantes a utilizar formulas hechas, clichés, sin pararse a reflexionar sobre
ellas, ni a distinguir entre sujetos morales y no morales.

* ok  *

5. Difusion del reflexivo: causas

Hemos comprobado que el reflexivo se extiende a verbos cada vez mas
alejados de su primitiva demarcacion. Las causas de esta difusiéon son va-
riadas, y vamos a estudiar alguna de cllas.

Una, mas frecuente de los que puede parecer, ¢s la construccién para-
lela de dos o mas frases, a la que la lengua hablada tiende bastante. Un ver-
bo reflexivo colocado en una oracion, hace reflexivo, por analogia al de la
frase paralela:

Mira Nero de Tarpeya
a Roma como se ardia;
gritos dan nifios ¢ vicjos
¢l de nada se dolia,

¢l uso de dolerse, como verbo reflexivo, ha hecho posible la construccion
refleja del verbo arder. No es frecuente encontrar otros ejemplos de este
verbo en forma reflexiva, quizd porque existe ¢l verbo quemar, que tiene
el mismo valor semantico y ofrece posibilidad al sujeto de intervenir vo-
luntariamente en la realizacion.

En la Celestina, el malparado Parmeno dice en un dcterminado mo-
mento: otros se ganan por malos, yo me pilerdo por bueno (26).

La tendencia analdgica debié de ser fuerte en la narrativa popular y
ha hecho posible construcciones tan cxtrafias como érase un rey..., érase
que se era, que responden a recuerdos casi mecanicos de alguna forma
de contar cuentos, que antes se haria probablemcente con otros verbos., Y
no solo se encuentran ecjemplos para la tercera persona, sino también en
las otras: yo me era mora, Moraima / morica de un bel cantar. Aparece
en los refranes, Juan Manuel termina su cjemplo IV con «la palabra»:
quien bien se sce, non se lieve, «que dizen las viejas de Castilla», y que
casi siguen diciendo: bien se estda San Pedro en Roma (27).

El Arcipreste de Hita, tan popular en sus sentimientos y expresiones,
no puede faltar a esta cita de cjemplos: si se tarda, non se pierde (28). El
verbo tardarse solo puede entenderse como paralelo formal de perderse.

La analogia actiia tambi¢n sobre los conceptos, no sélo en la forma, y

(26) Rojas, Fdo. de, La Celestina, ed. Cldsicos Castellanos, pds. 125.
(27) Juan Manuel, Libro de Patronio, ed. Aguilar, Crisol, pdg. 60.
(28) Libro de Buen Amor, 611,
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asi se puede explicar la contaminacion que supone la frase, no se recuerda
de nada, que va siendo corriente en la lengua hablada y que no es mas
que un cruce entre los verbos acordarse y recordar. Es curioso comprobar
que si la construccidén no es reflexiva, sino impersonal o pasiva refleja, es
correcta: no se recuerda nada semejante / no se recuerda de nada / no
se acuerda de nada.

Otra causa frecuente de la construccion reflexiva con verbos intransi-
tivos, que en principio no la admitian, es la colocacién relativa del pro-
nombre. Generalmente el pronombre se va colocado al lado del verbo, co-
mo veremos mas adelante, y si el predicado verbal c¢s perifrastico, el pro-
nombre tiende a situarse al lado de la forma personal, aunque se refiera al
verbo en forma no personal (en particular si se trata de infinitivos). Los
hablantes sc acostumbran a usar giros con estos verbos, tales como mu-
cho se van alegrar (29), non se pudieron avenir otra manera (30), y lue-
go construyen el verbo auxiliar de estas frases y de otras semejantes, cuan-
do es independiente, también como reflexivo. Tanto es asi que la cons-
truccién que debiera ser normal, ya nos sorprende, y digo que debiera ser
normal, porque el reflexivo acompana al verbo al quc se refiere, aunque
vaya en una perifrasis con infinitivo: con la cabeza llena de canas no pue-
de verse don Juan (31), Joaquin sentia renacerse (32).

Un grupo muy extenso de verbos intransitivos a los que se ha extendi-
do la construccion reflexiva, son los verbos de movimiento. Llevan el se
como tunico complemento, ya que son intransitivos, y atin resulta dificil
explicar la presencia de este pronombre légica o gramaticalmente. Sin em-
bargo, se trata de una férmula muy frecuente en toda la lengua espafiola,
amén de contar con una larguisima tradicién. El se que aparece en estos
verbos tiecne un indudable valor pronominal, puesto que la construccién
tienc alternancia en toda la flexion pronominal: yo me voy / td te vas /
€l se va,

Para Bassols el uso del pronombre se con verbos como irse, marcharse,
quedarse (es decir, verbos de movimiento), ¢s relacionable con el refle-
xivo ético latino, con el dativo, por tanto. Morfolégicamente puede derivar
de un acusativo o de un dativo, y conceptualmente seria mas légico pensar
que se trata de formas de acusativo, sin embargo, histéricamente hay que
inclinarse por cl dativo porque ya en el bajo latin aparccen muchos ver-

(29) Libro de Buen Amor, 442.

(30) Libro de Patronio, pag 115.

(31) Valle Incldn, R.: El marqués de Bradomin, O. C., 1, pdg. 93. Este ejemplo,
no obstante, podria entenderse de otro modo, como impersonal, y en este caso el
se no afectaria al verbo ser,

(32) Unamuno, Op. cit. pdg. 438.

(32) Unamuno, Op. cit., pag. 438.
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bos de movimiento con dativo ético (33). También es opinién de Bassols
que tal reflexivo «es a todas luces superfluo».

No obstante, creemos que no es superfluo absolutamente el se con los
verbos de movimiento, ya que su presencia hace cambiar el significado del
verbo, luego es manifestacion de un matiz semdantico que conviene tener
en cuenta. Por ejemplo, el verbo ir, sin punto de referencia igual puede
significar marchar que venir, pero por la presencia del pronombre reflexivo
se fija en el primer significado en frases como: dieron las doce, se fueron
los cscribientes ... (34).

La escuela semiotica proporciona unos conceptos basicos en gque se pue-
de apoyar una explicacién de este fenomeno. Divide a las palabras en di-
versas categorias, teniendo en cuenta su capacidad de relacion en la frase.
Cuando csta capacidad de relacion especifica de cada palabra se colma, no
deja lugar a un cambio c¢n la significacidon, o en la interpretacidon. Asi dis-
tingue functores monadicos, si tnicamente necesitan un término para com-
pletarse, por cjemplo: dormir / yo ducermo; diddicos, si precisan dos tér-
minos, por ejemplo, mas alto / Juan e¢s mas alto que Pedro, y asi sucesiva-
mente. Pues bien, los verbos de movimiento necesitan generalmente un su-
jeto, primer término, y un complemento de lugar o direccion, segundo tér-
mino. Si s¢ quicren evitar ambos términos, la frase queda completa con cl
reflexivo: me vey. Si se suprime el reflexivo: vey, no esta completo: a
ddénde, por donde, con quién?, son circunstancias que son casi necesarias.

El pronombre puede servir también para evitar el sujcto a veces enojo-
so, de primera o segunda persona: yo me voy, puede resultar redundante,
pe, pero no sentimos como sobrante el se, sino el yo, y s¢ hace cada vez
mas frecuente el me voy / te vas / se va.

La tradicién de cste uso se remonta ya al latin vulgar, segiin hemos
dicho, autorizados por Bassols, y los ejemplos no son raros: recipit se
episcopus et vadent se unusquisque ad ospitium et vadent se unusquisque
ad ospitium suun (35). En espafiol sc picrden sus origenes cn los pri-
meros lextos:

Vayse micu corachon de mib

va Rab, si se me tornarad (36)

Nnin se queda, nin mc quiered gair (37). En ¢l Pocma del Cid es muy
frecuente el uso del se con toda clase de verbos de movimiento: térnanse

(33) Bassols, Op cit., I, pig. 327.

{34) Rodriguez Marin, F.: Un gramdtico pardo (es un cuento .jue empieza con
aquella frase).

(35) Peregrinatio Aeth. 25, 7.

(36) Jarcha, n. 9 (Cantera, F. La Cancién mozdrabe, Santander, 1957).

(37) Jarcha, niim. 22 (Idem.).
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con la ganancia (38), partios’ de la puerta (39), aguijé Myo Cid, a Ia puer-
ta se legava (40), todos tres se apartaron (41).

Don Juan Manuel lo utiliza como un giro de lengua perfectamente arrai-
gado en su estilo y en el estilo general de su siglo: el rey se fue para su
tienda (42), ella partios’ dél (43), cuando se fuera con el conde (44), et-
cétera.

En «La Celestina» encontramos la misma situacion: tan presto se va el
cordero como el carnero (45); a los ricos se les va la bienaventuranga...
por otros alvaiares de asechanzas que no se parescen (46).

Y asi podriamos seguir con cjemplos sacados de¢ la literatura hasta la
época actual, sin que se advierta alteracion alguna

6. El pronombre personal «se»

En la declinacién castellana del pronombre personal, junto a las formas
le, lo de tercera persona, se cita la forma se, que es una variante combi-
natoria para los casos en que en la misma frase vaya otro pronombre per-
sonal de tercera persona. Fonéticamente coincide con el pronombre rc-
flexivo, pero funcionalmente es un le, es decir, un pronombre personal de
tercera persona en dativo, y lo mismo histéricamente.

Es el resultado actual de una fonética evolutiva condicionada por la
sintaxis. No se trata, pues, de un enriquecimiento de los usos del pronom-
bre se, sino solamente de una confluencia en ¢l resultado fénico de dos
palabras distintas. La forma illi, que espontdneamente evoluciond hasta le,
por la presencia de otro pronombre de tercera persona, se convierte en se.

Menéndez Pidal explica la evolucién histérica de esta palabra, asi:
«cuando el dativo va unido al acusativo del mismo pronombre (dedit illi
illum), el castellano antiguo usa la forma gelo, -s; gela, -s, que es el re-
sultado regular del grupo illiillu > illiellu > gello > gelo. Este gelo se
propagé por analogia al plural y en vez de dedit illi illum didles-lo, se dijo
como en singular, didgelo... El castellano gelo (singular y plural), en el
siglo XIV empieza a dejar su puesto a la forma moderna selo, generaliza-
da gracias a la influencia analdgica cjercida por las cxpresiones reflexivas
(38) Poemgq del Cid, 478.

(39) Poema del Cid, 51.

(40) Poema del Cid, 37.

(41) Poema del Cid, 101.

(42) Juan Manuel, Op cit., pdg. 117.
(43) Idem, pdg. 312,

(44) Idem., pdg. 317.

(45) La Celestina, pig. 170.

(46) Idem., pédg. 167.
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como cchoéselo, atdselo (a si mismo), sobre echégelo, atégelo (a otro)» (47).
Para Antonio de Nebrija la presencia de la g no era mas que una errata
fonética o grafica, «otras vezes escrevimos s y pronunciamos g y por el
contrario escrevimos g y pronunciamos s, como io gelo dixe, por se lo di-
xe» (48). Esta afirmacién viene a demostrar que la asimilacién al refle-
xivo fue antes fonética que grafica, pues en la época de Nebrija habia ya
alcanzado en la pronunciacién la forma se, pero aun no en la escritura.

En los primeros textos no se confunde nunca el gelo con el se lo. En el
Poema del Cid se encuentran algunos ejemplos que inicialmente podrian
inducir a pensar que ya en aquel siglo alternaban las dos formas, pero un
analisis mas detallado lleva a la conclusiéon de que la forma se es siem-
pre reflexiva o pasiva, mientras que es siempre personal el ge: que ge lo
diessen (49). En cuando vio Myo Cid que Alcocer non se le dava (50), ton
el mismo verbo que el ejemplo anterior, hay una construccién pasiva re-
fleja: Alcocer no le era entregado a él, y por esa razén aparece se y no ge.
Lo mismo ocurre en por yr se le del campo (51); el conde se le cuydé to-
mar (52), y aun en la frase ca él se lo avie consigo (53), hay que pen-
sar en una forma reflexiva con un marcado tono de interés y no en un
pronombre personal.

En don Juan Manuel encontramos ya alguna forma se del pronombre
personal: que se las mostrase (54); et Saladin se lo comenzé a desfacer
(55); junto a una gran mayoria de ge: que dende a un mes que ge lo di-
ria (56); luego que ge lo hubiese cumplido (57).

La Celestina usa ya frecuentemente el se, aunque sin rechazar en to-
tal el ge: su corazén se ablande a conceder mi peticién y se le abras (58),

(47) Menéndez Pidal, R., Gramadtica histérica, 943. Sin embargo, la interpreta-
cién de la evolucién gelo > selo, no es unica, y una relacién de ‘as que se han
formulado se puede ver en la Révue de dialectologie romanae, Bruxelles, 1910, II,
pdgs. 124-5,

(48) Vid. Lapesa, R., Historia de lg lengua castellana, 3.* 2d. Madrid, 1955,
pdg. 238, nota 2.

(49) Poema del Cid, 511.

(50) Idem., 574.

(51) Idem., 763.

(52) Idem., 972.

(53) Idem., 67.

(59) Juan Manuel, Libro de Patronio, en la ed. de Argote de Molina (Barcelo-
na, 1853), pdg. 42; pero en la Col. Crisol, ge las mostrase, pdg. 205. En todos los
ejemplos que citamos hay que tener en cuenta que utilizamos ediciones corrientes,
no criticas, o paleogréficas.

(55) Libro de Patronio, cuento 50, pdg. 365.

(56) Idem., cuento 24, pdg. 171.

(57) ldem., pdg. 365.

(58) La Celestina, pag. 151.

ENSENANZA MEDIA,—9
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ge lo promete (59), crinados e atados con la delgada cuerda como ella se
los pone (60); gelo prometi (61).

A partir de 1530, «casi no aparece ge mas que c¢n cl lenguaje rusti-
co» (62). Actualmente es la unica forma usada cuando coinciden dos pro-
nombres de tercera persona seguidos en la frase, sin que jamas se confun-
da con le; el cambio es automatico: le di el libro / se lo di. En los escri-
tores modernos se podrian espigar cuantos cjemplos se deseasen: se le
aseguré (63); por muy poco tienen que cortirselo (64); tiemble Ud. que
se lo pueden escacharrar (65).

Criado del Val al analizar este uso castellano, llama al pronombre, com-
plementario y dice que «no solo se diferencia del reflexivo por su fun-
cién y significado, sino también por su etimologia. Se trata en rcalidad
de dos palabras distintas que han coincidido en la forma actual» (66).

1. El pronombre reciproco «se»

Es un uso que queda bien determinado en su significacion: dos sujetos
0 mds, se intercambian una misma accién, de la que son a la vez sujeto y
término. Gili Gaya define estas aoraciones diciendo que en ellas el sujeto
es a la vez agente y paciente, lo mismo que en las reflexivas (67).

Las gramaticas descriptivas o normativas suelen advertir que las ora-
ciones reciprocas ofrecen ambigiiedad con el pronombre reflexivo se de ter-
cera persona. El verbo de las reciprocas va necesariamente en plural, de
modo que con el reflexivo usado en singular no puede darse confusién.
Con las formas reflexivas con verbo en plural es posible la confusién en
verbos cuyo significado pueda admitir ambas acepciones. En este caso la
insuficiencia del pronombre es evidente y se hacc necesario afadir algun
determinante mds que cvite un falso entendimeinto. Para ello cuenta el
castellano con abundantes giros: entre si, entre ellos, mutuamente, etc.,
si bien la mayor parte de las veces no son necesarios porque el contexto
aclara la significacion del pronombre. En el lenguaje hablado la relacion
se sefiala mdas expresivamente, incluso por medio de gestos; en el lenguaje
escrito la significacién no se deposita independientemente en cada pala-

(59) Idem., pdg. 66.

(60) La Celestina, pig. 54.

(61) Idem., pdg. 100.

(62) Vid. Lapesa, R. Op. cit., pag. 247.

(63) Cela, C. ]., El molino de viento, pdg. 18.

(64) Aldecoa, 1., Espera de tercera clase, ed. Puerta del Sol, Madrid, 1955,
pagina 69.

(65) Valle Incldn, R., La hijg del Capitdn, Obras Completas, 1, pag. 1006

(66) Criado del Val, Op. cit,, pdgs. 183-4.

(67) Vid. Gili Gaya, Op. cit.,, pdg. 65.
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bra, sino en ¢l conjunto oracional, que constituye asi una unidad seman-
tica primaria.

En latin los escritores evitan en general el empleo del reflexivo con sen-
tido reciproco, pero lo usan cuando su valor resulta evidente (68): cum
se ibi laetarent (69), ejemplo en el que el se equivale a inter se; reforzado
con ¢l pronombre ipse y concertando éste con el sujeto: cum angusto exi-
tu portarum se ipsi premerent (70).

El uso del reflexivo con valor reciproco, sin ninguna detcrminacién es
ya frecuente en el latin popular, en la poesia por razones métricas, en la
prosa decadente y, sobre todo, en el bajo latin: alil pira, quae se non con-
tingerent, in melle servarunt (71); (habitant) cellulls quidem had longe a
se divisis (72).

La expresiéon normal que utiliza el latin para indicar la reciprocidad es
la preposicién inter, forma tan antigua que ya aparece en el Senatuscon-
sultum de Bacchanalibus: neve quisquam inter se dedisse velet (73).

El castellano lo utiliza si queda claro en el contexto: los cuatro herma-
nos se parecen (74);... pues se querian, debian unirse, Pero sentia también
confusamente que ful yo quien los llevé no solo a conocerse, sino a que-
rerse, que fue por desprecio a mi por lo que se entendieron (75). En este
largo ejemplo, tomado de Unamuno, encontramos nada menos que cinco
casos de reciproco sin determinantes, y sin que sea posible interpretarlos
como reflexivos. Quererse, conocerse, entenderse, pueden ser verbos reflexi-
vos en su enunciado, pero en el contexto ha desaparecido toda sombra de
ambigliedad, y la expresién es nitidamente reciproca.

Cuando en la misma frase hay un reflexivo, la reciprocidad no se ex-
presa mediante el pronombre se, sino con otros proncmbres: y asi fue
que Joaquin y el hijo de Abel sintiéronse atraidos el uno al otro (76), po-
dria decirse: sintiéronse atraidos / sintieron que sc atraian, pero no es po-
sible decir: sintiéronse que se atrafan / sintiéronse atraerse, pues en es-
tos casos el reflexivo queda anulado por el reciproco.

Con determinaciones diversas encontramos reciprocos: en intimas con-

(68) Bassols, Op. cit., 11, pdg. 57.

(69) Sall, Hist. 4, 4.

(70) Caes. Gall. 7, 28, 3.

(71) Pallad. 3, 25, 9.

(72) Vitae Patr. 3, 200.

(73) C. 1 L., 12, 581, 15.

(74) Valle Incldn, R., Aguila de Blason, O. C. L., pag. 600.
(75) Unamuno, Op cit., pig. 346.

(76) Unamuno, Op cit, pdg. 417.
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versaciones conociéronse sendas victimas de sus hogares (77), y dc csta
manera es dificil que un buen escritor se encuentre esas ambigiedades so-
bre las que nos precaven las gramaticas.

* k¥

USOS SINTACTICOS

8. El morfema «se» de pasiva refleja

La construccién castellana llamada pasiva refleja, pasiva reflexiva y
también pasiva pronominal (78), recibe este nombre por su significacion
pasiva y su forma reflexiva; la idea que expresa la frase: se venden sola-
res, es netamente pasiva por su significado, pero idéntica a las demds
construcciones con se, c¢n cuanto a la forma se refiere. En torno a esta
construccién se ha originado gran controversia, tanto para explicar su ori-
gen histérico, como para determinar sus valores en el sistema lingiiistico.

Puesto que su forma es idéntica a la reflexiva, a la reciproca, o a la
impersonal, su determinacion ha de hacerse contando con el contexto. Con-
vendria previamente separar los tres niveles en que puede analizarse: el
nivel morfolégico, el nivel sintactico y el nivel semdantico. Morfolégicamente
considerada, la palabra se, ain ofreciendo forma idéntica a la de un pro-
nombre de tercera persona, ya hemos visto que no lo es, porque carece de
las calidades propias de las partes de la oracién: no tiene un significado
propio, ni ocasional, no es susceplible de recibir, o representar, los acci-
dentes gramaticales de género, nimero o persona. Sintdcticamente no tiene
una funcién determinada, propia de las partes nominales, ni como nombre
ni como pronombre, por tanto no puede ser sujeto, ni objeto, ni comple-
mento; si puede, sin embargo, modificar el punto de vista en que ha de ser
considerado el verbo, es decir, es una palabra que unicamente estd como
«accidente de otra», un verdadero «morfema». Semanticamente sélo puede
ser considerada en semdntica sintactica, no semadntica léxica. Su signifi-
cado no es propio suyo, sino que altera el de otra palabra.

Descartamos, pues, por estas razones la categoria nominal de la parti-
cula se en su uso como signo de pasivarefleja. Su determinaciéon ha de
hacerse en el contexto; pero es dificil calificar a un determinado sintagma
de dos o tres palabras, aisldndolo de la frase de que forma parte. En el

(77) Idem, pdg. 437.
(78) Criado de Val, Op cit,, pig. 192. Bello, A., Op. cit.,, pig. 203, llama a la
pasiva refleja, “construccién quasi-refleja de 3.* pers.”,
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conjunto debe resultar lo suficientemente claro el sentido, en otro caso
hay incorreccién gramatical.

La férmula de la pasiva refleja es siempre la misma: se + verbo en
activa + complemento (o sea, sujeto paciente). Lo que da sentido pasivo
a la expresién no es solamente ¢l se, sino que el sintagma completo lo ad-
quiere, y ain a veces es necesario acudir al resto del texto.

Alarcos Llorach, al analizar la pasiva refleja, con palabras de la escuela
estructural, sobre el ejemplo: se ha difundido la noticia, dice que la frase
consta de una forma verbal compuesta (ha difundido), y el «pronombre
se, plerema caracterizado, entre otros, por el morfema intenso de caso
(se frente a si) y, por tanto, plerema nominal. ¢Consiste el morfema pa-
sivo en la juncién de ambos elementos? No podemos afirmarlo, ya que la
misma junciéon recubre en otras ocasiones contenido activo (Juan se ha
bafiado) y hasta contenido medio (Juan se ha bebido un vaso)» (79).

Creemos que la particula se no puede interpretarse en esta construc-
cidn como un plerema nominal, es decir, como un pronombre. Aunque his-
téricamente se remonta al pronombre reflexivo de tercera persona, ha de-
jado de serlo para convertirse en un morfema verbal. Ya hemos visto an-
teriormente que no puede admitir ningin morfema de género, numero o
caso, que son caracteristicos de las partes nominales de la oracién o ple-
remas nominales. Alarcos sefiala la oposicién se/si como indicativa de caso,
pero esta oposiciéon no se da nunca en la pasiva refleja que unicamente ad-
mite la forma se. Si sobre un ejemplo analizamos las posibilidades de al-
ternancia casual, comprobaremos que no pueden ser admitidas en la pa-
siva refleja: se compran pisos/se compran pisos para si, para ellos mis-
mos, el primer caso, considerado como pasiva rcfleja, tiene un valor se-
mantico idéntico al de la expresién: son comprados pisos; el segundo caso
hace suponer un sujeto personal «cllos) que participa con interés en la
accién y que se expresa mediante ¢l pronombre se, que a su vez puede
admitir una en forma redundante: para si, para ellos, etc., se trata de un
reflexivo.

La reduplicacién del se es posible si se trata de un reflexivo (para si),
de un reciproco (entre si), o de un pronombre personal (para él, para
ellos). Se venden pisos (pasiva refleja)/se venden pisos para si mismos (re-
flexivo con matiz de interés)/se venden pisos entre si (reciproco)/los pisos,
se los vendieron (personal).

Criado del Val, llevado de una ideca parecida a la que sostiene Alarcos,
llama a la pasiva refleja pasiva pronominal. Esta denominacién no nos pa-
rece acertada, por lo mismo que negamos categoria de pronombre al se, en
esta construccion.

(79) Alarcos Llorach, E., Gramdticg estructural (1951), pdg. 99,
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La historia de su uso se remonta a los origenes mismos del idioma, si
bien Criado dice que se extendié a partir del siglo XVI (80). Desde los pri-
meros textos podemos encontrar ejemplos, y ya el latin lo utilizaba en de-
terminadas circunstancias y épocas (81), por ejemplo cuando el sujeto no
se consideraba apto para realizar la accién verbal. No obstante, al inter-
pretar como pasiva refleja estas construcciones cuyo sujeto no se consi-
dera apto para realizar la accién del verbo, debe tenerse en cuenta la fre-
cuencia con que se personifican los objetos, y si se trata de un caso de
personificacion, la construccién puede ser reflexiva y no pasiva: fores se
aperfunt, puede entenderse como las puertas se abren (por si mismas), o
las puertas son ablertas (por alguien).

Suele citarse siempre el mismo ejemplo latino como posible construc-
cién pasiva: Myrina quae Sebastopolim se vocat (= vocatur) (82), y atn
este ejemplo es dudoso para algunos autores, al entender que la ciudad pue-
de considerarse personificada y la construccién ser reflexiva simplemente,

Ejemplos seguros de verbos reflexivos con valor pasivo no se encuen-
tran hasta el periodo que precede a la aparicion de los primeros documen-
tos en lengua romance. En cartas italianas aparece se vocare, con el sig-
nificado de vocarl; en el Cddice Diplomético de Barese (83): quoniam in
matina, qui se vocat padule de sepi.

En documentos espaiioles se encuentra facere se con valor de fierl, se-
glin ha podido comprobar Bastardas en dos documentos, uno del monaste-
rio de Celanova y otro del Cartulario de San Millin de la Cogolla.

Lapesa, al estudiar las particularidades del latin hispdnico, dicen que
«todas las formas simples de la voz pasiva fueron eliminadas, aperiuntur...
dejé paso a se aperiunt» (84).

Y ya dentro del perfodo romance, en el primer documento extenso de
la literatura espafiola, se encuentran ejemplos con relativa frecuencia: non
se abre la puerta (85), non se faze asi el mercado (86), bien se fard lo to (87),
estos duelos en gozo se tornaron (88), etc.

Brown, que ha estudiado expresamente el tratamiento de la pasiva re-
fleja en la Primera Crénica General, llega a la conclusién de que en los

(80) Criado del Val, Op. cit.,, pdg. 192.

(81) Bassols, Op. cit. 11, pdg. 66, y Bastardas, ]., Particularidades sintdcticas del
latin medieval, pdg. 120, & 48.

(82) PIli. Nat, 5, 121.

(83) Ed Nitto de Rossi, Bari, 1897, pdg. 9.

(84) Lapesa, Op. cit. pag. 54.

(85) Poema del Cid, 39.

(86) Idem., 139,

(87) Idem., 409.

(88) Idem., 381,
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primeros textos castellanos, el uso de esta férmula es poco frecuente, se
preferia usar el participio pasivo unido al verbo copulativo (89).

Con el tiempo logré imponerse v desplazar a la pasiva perifrastica, que-
dando como unica forma pasiva castellana. La difusién ha sido explicada
de diversas maneras: Gamillscheg la achaca a una razén psicolégica (90);
Preusler opina que es un influjo de las lenguas de sustrato (en castellano
seria el arabe; en italiano seria el griego, etc.) (91).

La verdadera razdn del triunfo de la pasiva refleja sobre la pasiva la-
tina y la pasiva perifrastica, es a estas alturas dificil de establecer, y lo
mas probable es que no sea simple, sino compleja a lo largo de la histo-
ria de la lengua. Quiza haya contribuido la tendencia a la sintesis, que se
observa en las lenguas que alcanzan el periodo de madurez; el sentido ver-
bal mas manifiesto cn la pasiva refleja que en la pasiva perifrastica, cuyo
participio se interpretaba como adjetivo al concertar con ¢l sujeto, etc. El
hecho es que los cjemplos empiezan a prodigarse cada vez mas: mal se
lava la cara con ldgrimas (92), del Arcipreste de Hita; La Celestina utiliza
frecuentemente la pasiva con sujeto en infinitivo o sujeto oracional: ¢qué
interesa tener lo que se nmiega aprovechar? (93), o cuando ¢l sujeto es nom-
bre de cosa: por la gravedad de aquestos nombres o signos que en este
papel se contienen (94).

Actualmente la lengua literaria presenta ejemplos cuantos se quieran y
en el lenguaje conversacional es casi unica forma de pasiva: se ven pollada
de igualones por todas partes (95); yo le hacia a Ud. cuando menos, ca-
ndnigo. De esta madera se hacen (96).

A partir del siglo XV (97) la lengua empezd a sentir vacilacién cuando
el complemento (sujeto paciente) era nombre de persona, porque cabia
confundirlo con la construccién reflexiva simple y para evitarlo se recurrié
a colocar delante del complemento la misma prcposicién a, que se venia
utilizando para senalar el complemento directo frente al sujeto en la voz
activa: Juan vio a Pedro/se ayuda a los estudiantes. Ademas el verbo pasa
a inmovilizarse en singular, aunque ¢l complemento vaya en plural, porque
ya no conciertan: y se ve a los gorriones en bandadas picotear los racimos

(89) Brown, Ch,, Passive, reflexive in the Primera Crdnica Generdl, language,
45 (1930), pdgs. 454-467.

(90) Neuphil. Monatschrift, 7, 26.

(91) Zum Reflexiv-Passiv in Spanischen, IF, 55 (1937), 34-35.

(92) Libro de Buen Amor, 74.

(93) Celestina, pdg. 114.

(94) Idem., pégs. 150-1.

(95) Delibes, M.,Diario de un cazador, ed. Ancora y Delfin, pag. 11.

(96) Valle Incldn, R.: El marqués de Bradomin, O, C, 1. pig. 73,

(97) Gili Gaya, Op. cit., pdg. 68.
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en agraz (98), y la misma construccion se extiende a sujetos no persona-
les, e incluso a los inanimados. De esta manera se abre camino a una nue-
va construccién con se: la impersonal.

Los verbos construidos con pasiva refleja, y en forma reflexiva, pue-
den llevar predicado nominal: en el dia se llama rey la moneda (99), y
Joaquin se llamé el nifio, / sin que ello pareciese... un esfuerzo para vio-
lentar el aplauso de la posteridad, que se estimaba no conseguible (100).

9. El morfema «se» de forma impersonal

La voz pasiva refleja, segiin hemos visto en el ultimo punto, pierde la
concordancia del verbo con el complemento cuando se antepone a éste la
preposicion a, para deshacer la posible ambigiiedad con la forma refle-
xiva. El verbo va en singular, aunque el complemento sea plural, cosa que
sin la preposicidn era imposible. Del uso sin concordancia se pasé a casos
en que el complemento no es de persona, sino de cosa, y por tanto, sin
preposicién: se vende botellas, se coge puntos a las medias, y surge asi
una nueva construccién, la impersonal, que no tiene antecedentes en la
lengua latina.

El sujeto no se expresa gramaticalmente, se elimina incluso como po-
sible, de modo que no puede entenderse como un caso de sujeto tacito. La
falta de interés, el desconocimiento, o la conveniencia, eliminan al sujeto,
polarizando la atencién hacia lo que se vende, lo que se dice, lo que se
compra... como complemento. Ha cambiado la construccién gramatical y
la consecuencia es un cambio del punto de vista psicolégico de la accién.

El giro, tal como se usa en castellano actual, corresponde al que el fran-
cés expresa mediante el indefinido on, o el alemidn man. Fue ganando te-
rreno al home, que encontramos profusamente en los primeros textos:
pero aunque ome non goste la pera del peral, en estar a la sombra es pla-
cer comunal (101); como guarda cmne a su niiita (102); nunca conoscié
omne su par en la sufrencia (103), non le bes6 la mano nin le fizo ninguna

(98) Valle Incldn, R., Aguila de Blason, O. C. L, pdg. 574.

(99) Valle Incldn, R., Cara de Plata, 522. )

(100) Unamuno, Op. cit,, pdgs. 4444 y 457 respectivamente. Para conocer el
desarrollo de este uso en las lenguas romances, puede verse, Bassols, Op. cit,, pdg.
66; Meyer Liibke, Gram. Rom. III, 420; Hanssen, F., Das spanische Pasiv, Rom.
Forsch, 29 (1911), 764-778; Reichenkron, G., Passiv, Medium und Reflexivum in
den romanischen Sprachen, Berlin, Beitr. s. Rom. Phil, 3, 1 (1933); Brown, Op. cit.

(101) Libro de Buen Amor, 144.

(102) Berceo, G. de, San Milldn, 52.

(103) Libro de Alexgndre, 6. Estos tres ejemplos estin tomados a través de
Meyer Liibke, Grammaire des langues romanes, 111, 1923, pdg. 109.
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reverencia de las que homne debe fazer a su seiior (104), decirle lo mejor
que homne viere (105).

Es probable que las primeras construcciones impersonales se hayan he-
cho con verbos de lengua; en la Crénica General encontramos ya un ejem-
plo: deciase no combatir muy concertados (106), que mas bien parece un
calco sintactico del latin, ya que corresponde exactamente a la construc-
cién pasiva personal obligatoria (dicitur Homerus esse caecus). Con ligera
modificaciéon encontramos de nuevo este giro en época actual: esta confe-
sion se decia dirigida a su hija (107). Una transposicién del sujeto de la
oraciéon subordinada, que ha suprimido la conjuncién que en ambos ejem-
plos, consigue que se aparten de la férmula normal, que seria: se decia
que...

Con verbos de lengua encontramos ejemplos en la Celestina: no se dize
en vano que... (108). Y también son tempranos los ejemplos con verbos
que llevan otro pronombre iudicantis (en dativo, por tanto)}, como sujeto
16gico de la oracién: figliraseme que eres hermosa (109).

Igual que ocurria con la forma reflexiva, la construccién impersonal esta
favorecida por la colocacién del se en las perifrasis verbales. Los hablantes
se acosturnbran a ver verbos impersonales con se, que lo serian igualmen-
te sin se, y se identifican las construcciones: amor non se deve rehuir (110)
es una pasiva refleja: el amor no debe ser rehuido, pero la forma se debe,
se encuentra luego con valor impersonal, a través de casos mas o menos
préximos: non se debe dexar crecer la yerva (111).

Posteriormente la forma impersonal con se se ha generalizado, aunque
no ha conseguido desplazar a otras férmulas de la impersonalidad, alterna
con otros modos, por ejemplo el verbo en tercera persona del plural, el in-
definido uno, etc.: fue Ud., maestro, quien, segiin dicen, hizo la mayor fama
de mi padre con aquel famoso discurso de que atin se habla (112).

Los verbos reflejos obligatorios no pueden usarse en forma impersonal
con se, y la lengua acude en estos casos, por necesidad, al indefinido une:
no se puede uno sustraer a esa influencia (113).

(104) Libro de Patronio, cuento 25.

(105) Idem., cuento 49.

(106) Cronica General, 11, pig. 545 (Madrid, 1791).

(107) Unamuno, Op. cit., pag. 444.

(108) Celestina, pdg. 178.

(109) Idem., pdg. 170.

(110) Idem., pdg. 110.

(111) Idem., pdg. 93.

(112) Unamuno, Op. cit., pig. 420.

(113) Baroja, Pio, El mayorazgo de Labraz, ed. Renacimiento, Madrid, 1913,
pagina 226.
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La Academia opina que el uso del impersonal cuando el sujeto va en
plural, p. e. se vende botellas, es un galicismo, pero tanto Lenz, como Gili
Gaya rechazan estas hipotesis, porque se trata de un giro demasiado arrai-
gado en todos los estratos de la lengua. Histéricamente lo hemos explica-
do como una derivacion de la pasiva refleja en determinadas circunstan-
cias, y las causas de su difusién pueden ser varias, entie ellas apuntamos
las que creemos mas importantes:

a) Para evitar el pronombre personal, en particular cuando se trata
de preguntas directas: ¢y qué se ha hecho del seiior marqués durante tan-
tos aftos? (114), en lugar de: ¢qué ha hecho el sefior marqués, o Ud...., pues-
to que se trata de un didlogo directo entre el marqués y otro personaje.

b) Para conscguir una mayor objetividad narrativa, climinando los su-
jetos: se llegé a Irin, se fue a comer a una taberna de la calle Arrechi-
pl... (115), en vez de: llegaron a Irun, fucron a comer a una taberna...

c¢) Para sustraerse a la accidon verbal, buscando una situacién seme-
jante a la que se consigue con giros como: Hemos equivocado la cura...
El sujeto de primera persona, singular o plural, s¢ retira voluntariamente
de la participacién: aqui en esta casa, se vive como en tinieblas espiritua-
les (116); hay que preocuparse, se vive en el mundo (117); en ambos ejem-
plos el sujeto debiera ser un nosotros, que se elimina gramaticalmente, aun-
que no queda eliminado psicolégicamente,

d) Puede utilizarse también coino mandato atenuado, frecuentemente
en frases interrogativas: ¢por -jué no se acuesta a Rosarito?, que equivale
claramente a: acostad a Rosarito (118).

e) Por desconocimiento real del sujeto de la accién: y cuando se hable
de ti... (119).
Podrian seguir enumerdndnse algunas causas mads, pero entrariamos en

una casuistica demasiado detallada, y crcemos que la mayoria de los casos
seran reducibles a los estudiados.

Como final diremos que esta construccién, la impersonal, es un recurso
que ain estd en evolucién en castellano, y por ello, no presenta la fi-
jeza y el asentimiento definitivo que parece tencr la pasiva, pur ejemplo.

(114) Valle Incldn, R., El marqués de Bradomin, O. C., 1, pde. 73.
(115) Baroja, Pio, El charcutero (cuento vasco).

(116) Unamuno, Op. cit., 429.

(117) Unamuno, Op cit., pag. 454.

(118) Baroja, Pio, El mayorazgo de Labraz, pig. 172.

(119) Urnamuno, Op. cit., pig. 447.
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LA COLOCACION DEL «SE» EN LA FRASE

A lo largo del trabajo hemos aludido a la colocacién del pronombre o
del morfema se en la frase y, obligados por ello, vamos a senalar los ca-
sos mas corrientes que hemos encontrado.

Como regla general puede afirmarse que el se va colocado inmediata-
mente delante del verbo, siempre que sea una forma personal, excepcién
hecha de los imperativos. Los verbos en forma no personal exigen que el
se vaya siempre detras, tanto si forman frase, como si se trata de enun-
ciados de verbos reflexivos.

Cuando el pronombre se apocopaba, en los textos medievales, solia ir
enclitico: spidiés’ (120), otro dia moviés’ my Cid (121).

Con otro pronombre personal en la frase, el se cede su puesto al fado
del verbo: se + pronombre personal + verbo: porque se me entré en mi
tierra, derecho me avrd a dar (122); dizen los de Alcocer, ya se nos va la
ganancia (123); la llaga non se me dexa a mi catar nin ver (124); se nos
fue en tres meses (125); la industria no se me viene dando del todo mal
(126). Si por alguna regla particular el verbo ocupa el principio de la fra-
se (por razones métricas, por énfasis, or dialectalismo...), el pronombre
se va enclitico y el otro pronombre personal va detras: acégensele omnes
de todas partes (127); figuraseme que eras hermosa (128).

En el habla popular de algunas zonas (Salamanca, por ej.), el se no ce-
de nunca el puesto al lado del verbo: me se figura...

Por ultimo, en las formas perifrasticas el se se coloca inmediatamente
al lado de la forma personal, aunque seméanticamente se refiera al otro
verbo: no se saben a razén someter, no se saben administrar (129), por no
saben someterse, no saben administrarse...; el cuerdo... non se deve que-
xar (130), por no debe quejarse...

(120) Poema del Cid, 226.

(121) Idem, 550.

(122) Idem., 642.

(123) Idem., 590.

(124) Libro de Buen Amor, 589.
(125) Delibes, M.: Op. cit., pag. 14.
(126) Cela, C. I.: El molino de viento, pag. 35.
(127) Poema del Cid, 34.

(128) Celestina, pag. 170.

(129) Idem, p4g. 52.

(130) Libro de Buen Amor, 887.
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