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Esta (la ciencia) necesita de tiempo en tiempo, como orgdnica regulacion de su
incremento, una labor de reconstitucion, y [...] esto requiere un esfuerzo de
unificacidn, cada vez mds dificil que complica regiones mds vastas del saber
total.

ORTEGA Y GASSET (1929) en La rebelidn de las masas (1983, p. 15)

RESUMEN

Este estudio indaga la produccién existente en torno a las tesis doctorales de
Educacién Matemitica defendidas en las universidades espafiolas durante un lapso
de 37 afios (1965-2002). Comenta hitos relevantes en la evolucién de este campo de
indagacién, explora patrones cienciométricos de crecimiento y trata de predecir
tendencias futuras de desarrollo.

I. INTRODUCCION

El andlisis y evaluacién de la investigacién cientifica es una preocupacién que
comparten los pafses desarrollados para valorar los resultados individuales, deter-
minar la calidad y la eficacia de los programas de investigacién y/o apreciar los
resultados de las actividades cientfficas de organismos considerados en su totalidad.
Todo ello justifica que surja la necesidad de evaluar el rendimiento de la actividad
cientifica y su impacto en la sociedad.
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Esta necesidad es confirmada por aseveraciones como la de Alvarez Rojo y
Herndndez (1997) en las que se manifiesta la escasez de estudios de revisién siste-
mitica que se realizan en nuestro pafs, entendiendo por revision:

«el andlisis de los trabajos publicados (libros, articulos y otros materiales) sobre un
determinado tema, en un perfodo de tiempo dado con objeto de determinar la estructura
subyacente y las lineas de desarrollo de ese tdpico en ese lapsus temporal». (p. 80)

La relevancia de la evaluacién dentro de la comunidad educativa es una realidad
que comienza a asentarse en cada una de las estructuras educativas; en Espafia, la
universidad se ha caracterizado durante mucho tiempo por una falta de tradicién en
la existencia de controles externos que ayuden a mejorar e impulsar la calidad de la
produccién cientifica de los profesores universitarios (Rico, 1995). Esta realidad se
ha ido modificando a lo largo de los afios, imponiendo medidas tan controvertidas
como la valoracién de la investigacién realizada por los profesores universitarios a
través de los conocidos «tramos de investigacién» que han repercutido directamen-
te en el prestigio del propio profesorado y en su estipendio econémico (véase
Ripoll, 1990). No obstante, en nuestro pafs, a pesar de los cambios mencionados,
las practicas de evaluacidn estdn atin poco consolidadas (Solis, 2000); pues todavia
se ven con cierta reticencia; si bien son cada vez mds las iniciativas que se dirigen
hacia este fin. Una de tales iniciativas la constituye la creacién de grupos de inves-
tigacién preocupados por la compleja tarea de la evaluacién de la investigacién;
como ejemplo, citaremos el grupo de investigacién dirigido por el profesor Ferndn-
dez Cano de la Universidad de Granada (HUM-567) o el del profesor De Moya
Anegén (SCIMAGO) de la misma universidad.

Si trasladamos este interés por el andlisis y evaluacidn al campo que aqui nos
ocupa es de justicia hacer constar que existen diversos trabajos relativos a tesis
doctorales sobre Educacién Matemdtica tanto a nivel internacional como nacional.
En el 4mbito internacional destacan los trabajos de Fiorentini (1993), Donoghue
(2001), Reys (2000, 2002) y Reys et al. (2001). Este primer autor examiné el
problema de la divulgacién, dispersién y discontinuidad de las investigaciones en
Educacién Matemdtica en Brasil, analizando en un total de 190 tesis de maestria,
12 tesis doctorales y dos trabajos de Libre-docencia, las tendencias tematicas y
teérico-metodoldgicas de tales investigaciones.

La realizada por Donoghue analiza 360 estudios de Educacién Matemdtica dirigi-
dos en el Teachers College de la Universidad de Columbia durante e! perfodo 1950-
1997, con la finalidad de determinar la especializacién en el drea de Educacién
Matemitica. Las conclusiones méds importantes de este trabajo, fueron que los estu-
dios analizados han ido progresivamente focalizando sus fuentes; centrdndose en
cuestiones mds especificas. Adicionalmente, este autor apreci6é una menor confianza
en la creatividad individual y una mayor dependencia de los objetivos planteados.

De los diferentes trabajos de Reys, destaca el realizado en el afio 2000, donde
lleva a cabo un andlisis de la trayectoria histérica de la Educacién Matemética
durante los afios 1980-1998. Este estudio investiga los programas de doctorado en
esta drea en los Estados Unidos, extrayendo conclusiones como:
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— La produccién del nimero de tesis, en los 20 dltimos afios, ha sido estable.

- La existencia de un alto grado de escasez de doctores en Educacion Matemad-
tica; insuficiente para la demanda social.

~ El 40% de las instituciones ha concedido un total de dos o menos titulos de
doctor durante estos iltimos 20 afios.

— La produccién de 1386 tesis doctorales de este drea pertenece a 126 institu-
ciones diferentes de los Estados Unidos.

En Esparia cabe citar el trabajo realizado por Torralbo en el afio 2002 analizando
las tesis doctorales de Educacién Matemdticas leidas en las universidades espafiolas
durante el perfodo 1976-1998, con la intencidn de identificar patrones y tendencias
a nivel cienciométrico, conceptual y metodolégico. Este mismo estudio estd siendo
continuado por Vallejo (2003) con el cual pretende ampliar el perfodo de estudio
(1965-2002).

Por iltimo, cabe sefialar que este tipo de estudios resulta bastante complejo en
el campo disciplinar de la Educacién debido a las multiples disciplinas que con-
fluyen en él: Psicologfa, Sociologia, Antropologia, Historia, Economia, y otras.
Esta pluridisciplinariedad implica que, al realizar cualquier tipo de andlisis, nos
enfrentemos a una amplia variedad de métodos de investigacién, de enfoques
metodoldgicos, de instrumentos de recogida de datos y de disefios que compren-
den la familia de la indagacién sistemdtica en Educacién, ademds del esfuerzo
que supone sondear cada uno de estos posibles productores de tesis doctorales y
recuperar la muestra encontrada [véase Torralbo et al (2001a) y Torralbo et al
(2001b)]

1. METODO
IL.1. Objetivo general del estudio

El objetivo principal de este estudio es dar a conocer la produccién investigadora
en Educacién Matemdtica en Espafia, a través del andlisis diacrdnico de las tesis
doctorales leidas en nuestro Estado hasta el afio 2002. Debido al extenso campo de
estudio, centraremos nuestra investigacion en dos niveles: uno general, donde estu-
diaremos Ia totalidad de la produccidn realizada hasta el afio 2002; y otro especifi-
co, con una doble distincién; institucional y departamental. En torno a este objetivo
trataremos de inferir qué patrén de crecimiento puede desarrollarse en un futuro
préximo a través del andlisis de series temporales, concretamente con los modelos
ARIMA (Modelo de Holt-Brown).

Otro objetivo es determinar cudles son los directores de tesis doctorales con una
mayor produccién dentro del ambito nacional, comprobando ¢l posible ajuste a la
ley cuadritica inversa propuesta por Lotka (1976). Asimismo analizaremos la pro-
duccidn de tesis doctorales en funcién del género (género-autor, género-director);
detectando la existencia de posibles sesgos en la eleccidn del director, segtn su
género.
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II.2. Disefio

Romberg (1992) entiende, como parte del disefio de la investigacién en Educa-
cién Matemadtica, la seleccién de procedimientos especificos, es decir, las técnicas
mis habituales de investigacién educativa. A partir de este axioma estarfamos ante
un disefio de tipo documental y censal, cuyo principal objetivo es describir, de
manera sistemdtica, las caracterfsticas de la poblacién analizada.

Segtin la naturaleza de los datos, se trata de una investigacion de corte cuantita-
tivo; y segiin la temporalidad, debe considerarse como un estudio longitudinal, que
describe las caracteristicas del desarrollo del drea de Educacién Matemitica duran-
te el perfodo 1965-2002.

11.3. Poblacién

Diversos autores han manifestado la importancia del andlisis de las tesis docto-
rales para conocer las peculiaridades de la investigacién en un determinado cam-
po de estudio. Asf, Lépez (1996) manifiesta que una de las fuentes documentales
mds pertinentes para ¢l estudio de la investigacién de un pafs, a través de su
literatura cientffica, es la literatura correspondiente a las tesis doctorales. Conse-
cuentes con esta idea la poblacién objeto de estudio serdn las tesis doctorales
leidas en Espafia durante un lapso superior a 30 afios, concretamente, desde 1965
hasta el 2002.

El criterio para establecer si una tesis doctoral corresponde al dmbito aquf consi-
derado es conocer si su objeto de estudio se refiere especificamente a la ensefianza
y aprendizaje de las matemdticas, en cualquiera de los niveles educativos en 4mbi-
tos de: innovacién, estudio y desarrollo curricular, formacién del profesorado de
matemadticas o fundamentacién tedrica del drea de conocimiento de Did4ctica de la
Matemtica.

El sistema seleccionado para realizar la bisqueda de esta poblacién ha sido a
través de la base de datos TESEO creada en 1976 para indizar las disertaciones
doctorales defendidas en cualquier universidad espafiola; de manera complementa-
ria hemos utilizado otras fuentes de informacién tales como:

— Revistas especializadas y boletines de la Sociedad Espafiola de Investigacién
en Educacién Matemdtica (SEIEM).

~ Seccidn de fichas doctorales de la Revista de Investigacién Educativa (RIE).

- Bases de Datos de las universidades espafiolas y, en algunos casos, consultas
in situ de los documentos hallados.

~ Citas cruzadas, teniendo en cuenta la siguiente actuacién: Se ha recogido un
listado del profesorado universitario en servicio activo, clasificado por dreas
de conocimiento. Estas dreas son: Didictica de la Matemadtica, Psicologia
Evolutiva y de la Educacion, Did4ctica y Organizacién Escolar y Métodos de
Investigacién y Diagndstico en Educacién (MIDE).
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III. RESULTADOS

El andlisis de los resultados nos aportard informacién sobre la produccién gene-
rada en el dmbito de la Educacién Matemética, los directores e instituciones mds
proliferos en cuanto a su nivel de productividad, entre otras.

HL.1. Produccién diacrdonica general

El andlisis de la produccidn de tesis doctorales constituye una parte esencial para
la consecucién de nuestros objetivos, Para facilitar el analisis de la evolucién de la
produccién se ha representado diacrénicamente agrupéndola en bienios, trienios y
cuatrienios, como muestra la figura 1. "

Una las caracteristicas de la produccién en este drea es que no ha sido constante
en el tiempo, concretamente hasta el afio 1981, donde la produccién adquiere ya un
cardcter continuo y de progreso paulatino.

Se detectan tres patrones, dado por ciclos de crecimiento claramente diferencia-
dos. Un primer perfodo, comprendido entre los afios 1965-1985, que se caracteriza,
ademds de por su discontinuidad, por la escasa produccién generada. Durante este
tiempo se leyeron un mdximo de tres tesis doctorales por afio referidas a la Educa-
cién Matemdtica.

Un segundo periodo (1985-1995) se caracteriza por un fuerte cardcter exponen-
cial, donde el crecimiento es muy acentuado y progresivo. Este crecimiento de la
produccién podrfa ser una consecuencia de la implantacién de los programas de
doctorado de Didéctica de la Matemética, que dieron comienzo en el bienio 88-90;
teniendo como consecuencia la formacién de un nuevo profesorado universitario
motivado e interesado por la investigacién (Rico, 1999).

En el tercer perfodo, correspondiente a los dltimos afios del estudio, se denota un
crecimiento con cierto cardcter logistico con una pendiente mds suave, que pudiera
ser debido a la no actualizacién de las bases y, sobre todo, conjeturamos que la
produccién se atentia debido a que la mayor parte del profesorado del drea Diddc-
tica de la Matematica tiene ya realizada su tesis doctoral.

Para pronosticar si la Educacién Matemitica ha llegado ya a una etapa de madurez
(logfstico) o, por el contrario, atin se encuentra en una fase de desarrollo y crecimien-
to exponencial segin establece Price (1986) en su ley del crecimiento exponencial-
logistico de la informacién cientffica, realizaremos un andlisis de series temporales
seglin los modelos ARIMA de Box-Jenkins (1994) y, concretamente, segtin el analisis
de tendencias de Holt-Brown, especifico para estas distribuciones.

Este an4lisis, reflejado en la figura 2, muestra que la produccién en este drea de
conocimiento va a seguir en aumento, aiin con un carcter exponencial, aunque el
ritmo de crecimiento parece haber disminuido y se atisba a corto plazo el ajuste al
modelo logfstico.

- Este hallazgo ratifica los estudios realizados al respecto por Torralbo (2002) v
Vallejo (2002), donde se concluye que la Educacion Matemdtica se ajusta a leyes
cienciométricas sobre el crecimiento de la informacidn.
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Figura 1. Andlisis diacrénico de la produccion de tesis doctorales (1965 -2002)
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Figura 2. Andlisis de tendencias de la produccion de tesis doctorales
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III.2. Produccion institucional: Universidades

En esta variable se analizan las diez universidades mds productivas de tesis
doctorales en el 4mbito nacional, haciéndose un seguimiento de todas aquellas
universidades productoras de tesis doctorales en el campo de la Educacién Mate-
mdtica a lo largo del perfodo de estudio.

Como se observa en la tabla 1, 1a universidad con mayor produccién en este drea
de conocimiento es la Universidad Complutense de Madrid, con una produccién de
40 tesis doctorales leidas durante el perfodo 1965-2002; seguida de la Universidad
de Granada, con una produccidn de 32 tesis doctorales leidas entre 1989 y 2002
(véase figura 3). Estas universidades constituyen las dos grandes instituciones pro-
ductoras de tesis doctorales de Educacién Matemadtica.

En relacién a los periodos de productividad destacan, como las primeras univer-
sidades en leer tesis doctorales, la Universidad Complutense de Madrid, con dos
tesis doctorales, y la Universidad de Barcelona, con una.

En el segundo periodo, la defensa de las tesis doctorales se generaliza en las
restantes universidades a excepcién de la Universidad de Valencia que focaliza la
totalidad de su produccién en el Gltimo periodo de andlisis.

Tabla 1. Produccidn diacrdnica de tesis doctorales por universidades*

Afios UCM UGR UB UAB UV ULL UNED UMU USE USC Total**

1965-1974 2 0 1 0 0 0 0 0 0 0 3
1975-1990 12 i 9 4 0 4 3 4 2 1 40
1991-2002 26 31 15 19 16 9 10 6 7 6 145
Total 40 32 25 23 16 13 13 10 9 7 188

(*) UCM: Complutense; UGR: Granada; UB; Barcelona; UAB: Auténoma Barcelona; UV: Valencia;
ULL: La Laguna; UNED: Educacién a Distancia; UMU: Murcia; USE: Sevilla; USC: Santiago.
(**) Las restantes 47 tesis consideradas se realizaron en 26 universidades diferentes.
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Figura 3. Andlisis diacrénico por Universidades
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Finalmente, la produccién se ha concentrado en universidades con una gran
tradicién en el dmbito de la investigacién, que suelen disponer de departamentos
educativos, tanto generalistas como especialistas, con una notable proyeccién y
tradicién investigadora. También se constata que los ritmos de crecimiento mayores
se dan en la universidades en las que la Didéctica de la Matemdtica estd implanta-
das como departamento; caso de Granada, Valencia y Auténoma de Barcelona.

II1.3. Productividad institucional: Departamentos
Para el andlisis de la produccién departamental hemos agrupado los distintos de-

partamentos en cinco categorfas: pedagdgicos o generalistas, diddcticas especificas o
especialistas, psicoldgicos, matemdticos y otros. Este andlisis permitird conocer cud-
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les son los departamentos més productivos en el dmbito de la Educacién Matemdtica
y determinar claramente en qué momento la produccién se acelera o retarda.

Tabla 2. Relacion de departamentos productores

DEPARTAMENTOS FRECUENCIA PORCENTAJE
Pedagdgicos 86 36,60%
Didacticas especificas 76 32,34%
Psicoldgicos 40 17,02%
Matematicos 18 7.66%
Otros 15 6,38%
Total 235

Si comparamos estos datos con los obtenidos en el estudio de Ferndndez Cano et
al (2003), observamos la diferencia que se ha producido en tres afios en la realiza-
cién de tesis doctorales por los departamentos. En este estudio obtuvimos como
conclusién que el 39,2% de las tesis doctorales se leyeron en departamentos peda-
g6gicos, frente a un 29,6% que lo hicieron en departamentos de diddcticas especi-
ficas. Es decir, existe una diferencia de casi un 10%.

En cambio, los andlisis realizados hasta el afio 2002 reducen esta diferencia al
4%. Este hecho vuelve a ratificar la consolidacién de los departamentos de Diddc-
tica de la Matemdtica como principal fuente de produccién de las tesis doctorales
del 4mbito de la Educacién Matemdtica a partir del afio 1994, Este hallazgo queda
patente en el andlisis diacrénico representado en la figura 4.

Recordemos que es en el afio 1983, con la ley de Reforma Universitaria, cuando
se constituyen las dreas de conocimiento y en el bienio 88-90 se incorporan los
estudios de doctorado de Didéctica de la Matemdtica; los denominados de diddcti-
cas especificas comienzan a tener, a partir de este momento, una produccién mayor
que la de los pedagdgicos (generalistas), reforzdndonos en la idea de que, en un
tiempo breve, este drea ha crecido de manera acentuada en relacién a su produccién
en investigacién educativa.

II1.4. Produccién personal: Directores

La capacidad investigadora es una medicién con una larga tradicién dentro de los
estudios de andlisis, la cual utiliza como instrumento de medida la productividad de
los autores, es decir, el conteo de sus realizaciones, por lo general publicaciones,
que son, en este caso, tesis doctorales dirigidas (Ferndndez Cano y Bueno, 1999).
En este tipo de estudios la productividad serfa una variable propia de los directores
de las tesis que, como tales directores de otras tesis, sf pueden acumular produc-
cién. Desde Price (1986) se acepta la clasificacién de grandes productores (210
productos); medianos (entre 2 y 9) y ocasionales (1 producto).
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Figura 4. Andlisis diacrénico en relacion a los departamentos
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Tabla 2. Relacidn de los diez directores mds productivos

Directoresfas Afios de produccidn Total Tesis
Rico Romero, Luis 1994, 1995, 1997, 1998, 1999, 2000, 2001, 2002 13
Batanero Bernabeu, Carmen 1993, 1994, 1996, 1997, 1998, 1999, 2000, 2001 9
Diaz Godino, Juan 1993, 1994, 1995, 1999, 2000, 2002 8
De la Orden Hoz, Arturo 1986, 1991, 1992, 1994, 1997, 2001 8
Gutiérrez Rodriguez, Angel 1993, 1996, 1997, 2000 6
Azcdrate Giménez, Carmen 1998, 2000, 2001 5
Fortuny Aumeny, José M* 1998, 2000 5
Giménez Rodriguez, Joaquin 1999, 2001, 2002 4
Niifiez Espallargas, José M* 1995, 1999, 2000, 2001 4
Yela Granizo, Mariano 1976, 1977, 1986 4

Las primeras conclusiones que obtenemos, a la vista de esta tabla de frecuencias,
es la existencia de unas gufas de trabajo personal, es decir, conocemos de manera
detallada en qué momento de productividad directiva se encuentra cada uno de los
directores sefialados. A través de este andlisis diacrénico, podemos agregar a las
conclusiones obtenidas por Torralbo (2002), Torralbo er al. (2003) y Vallejo (2002)
que los autores con una mayor productividad son profesores del drea y uno del drea
de Métodos de Investigacién y Diagnéstico en Educacion,

Otro de los hallazgos obtenidos, tras este anélisis de productividad personal, es
la presencia de un gran productor: Rico, que acumula una produccién de 13 tesis
doctorales durante el periodo 1994-2002; convirtiéndose asi en el nico gran pro-
ductor; por lo que es pertinente sefialar la alta produccidn realizada por la Univer-
sidad de Granada y, concretamente, por los miembros del departamento de Didé4cti-
ca de la Matemidtica; ya que son tres de sus miembros los directores mds producti-
vos en el 4mbito nacional, segin el campo de investigacién analizado.

IIL.5. Relacidn autor-director

Las investigaciones sobre género han cobrado, de un tiempo a esta parte, una gran
importancia en las diversas disciplinas cientificas; es por ello por lo que con este
andlisis pretendemos conocer cémo se encuentra el drea de la Educacién Matematica a

este respecto; estableciendo una doble comparacién: Género-Autor y Género-Director.

Tabla 4. Relacidn entre directory autor

DIRECTOR
AUTOR HOMBRE-S MUJER-ES MIXTOS TOTALES
Hombres 98 18 9 125
Mujeres 84 22 4 110

Totales 182 40 13 235
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Con respecto a la produccién de tesis doctorales, los datos obtenidos reflejan
que la investigacién en Educacion Matemadtica se realiza por un nimero similar de
hombres y mujeres. Aunque, si somos mds especificos, el género femenino se
encuentra representado con un porcentaje algo menor que el masculino; especifica-
mente existe una diferencia del 6,2%, diferencia que no es estadisticamente signifi-

cativa, sino mds bien producto del azar, tal y como reflejan los estadisticos (no
paramétricos) siguientes:

Tabla 5. Estadisticos de contraste entre tasa de autores segiin género

Valor gl P
Chi-cuadrado® (%} 0,04 1 0,8508
Coeficiente Eta (1)) 0,0133
V de Cramer 0,0133

(*) Con correccién de Yates.

Estos datos de autorfa difieren con respecto a los de direccién. En otro caso, las
diferencias de género son mds extremas, tal y como lo reflejan la figura siguiente:

Figura 5. Productividad de autores y directores segiin género

Género-Autor
140

Género-Director

140

Produccion
=]
=
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Los datos estadfsticos relativos a la productividad de directores muestran dife-
rencias altamente significativas (con un nivel de confianza del 99%).

Tabla 6. Estadisticos de contraste entre tasa de directores segiin género

Valor gl P
Chi-cuadrado® ( %?) 49,17 1 0,000
Coeficiente Eta (1) 0,3376
V de Cramer 0,3376

(*) Con correccidén de Yates.

Otra de las conclusiones obtenidas, tras analizar los datos, es la no existencia de
sesgos en la eleccién del director (segiin género). Los datos obtenidos muestran que
los directores dirigen a un porcentaje similar de hombres y mujeres, datos que
contrastan con los obtenidos en la revisidn realizada por Ferndndez Cano (1995), la
cual establece la existencia de una hipotesis de interaccién entre las variables de
género del autor y género del director, en el sentido de preferencia entre agentes del
mismo género.

IV. RESUMEN DE HALLAZGOS

Los principales hallazgos obtenidos tras el andlisis de los datos se pueden sinte-
tizar en:

— Con respecto a la productividad diacrdnica se detecta tres etapas diferencia-
das de crecimiento. Estas etapas mantienen una estrecha relacidn con el ciclo
vital de la propia 4rea de conocimiento. La primera etapa comprende el perfo-
do 1965-1985; la segunda, 1986-1995; y la tercera, el perfodo 1996-2002.
El andlisis de series temporales realizado muestra que la produccién en este
drea va a seguir en aumento; representindose ésta en una curva de caricter
exponencial, :

— En el andlisis diacrénico de la productividad institucional se debe enfatizar en

la presencia de la Universidad Complutense de Madrid por ser la primera
universidad espafiola donde se defendieron las dos primeras tesis doctorales
en Educacién Matematica en el afio 1965. Otra universidad con una larga
tradicién en esta drea de conocimiento es la Universidad de Barcelona que
comenzd su produccién tres afios después (1968).
También se distingue, por su productividad mds reciente, la Universidad de
Granada, donde la primera tesis doctoral se leyé en 1989. Esta universidad, a
pesar de tener un comienzo muy posterior a las otras dos, actualmente tiene
un {ndice de produccién mayor que aquéilas.
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- El hallazgo mds importante de la produccién cientifica referida 4 directores es
que los mas productivos pertenecen al drea de Diddctica de la Matemdtica;
destacdndose como gran productor Rico, de la Universidad de Granada.

- En el anélisis de la produccidn a nivel departamental se destaca la importan-
cia creciente que estdn adquiriendo los departamentos de diddcticas especifi-
cas frente a los pedagdgicos (generalistas) y, concretamente, el departamento
de Didéctica de la Matemética.

— Por dltimo, en relacién al género, analizado en un doble sentido en este
estudio, se infiere que existen grandes disparidades de género entre autorfa y
direccién. Existe un fuerte sesgo en la direccién a favor de hombres; sin
embargo, no se aprecia sesgo significativo en la autorfa. Estos hallazgos fue-
ron ya expuestos en los estudios anteriores a éste realizados por Torralbo
(2002) y Vallejo (2002).

V. CONCLUSION FINAL

Hemos pretendido dejar constancia de que el &mbito de la Educacién Matemdtica,
en cuanto a la produccién de tesis doctorales, se ajusta a un modelo de desarrollo
exponencial, caracterfstico de disciplinas en progresivo crecimiento. A pesar del corto
perfodo indagado, la produccién espafiola en Educacién Matemdtica se ajusta a mo-
delos cienciométricos propios de campos de indagacién fértiles y firmemente asenta-
dos. Desconocemos la proyeccién que hayan podido tener estos trabajos, por lo que
se hace necesario abordar el estudio orientado al andlisis de los cauces de difusion de
la investigacidn cientifica espafiola en ¢l campo de la Educacién Matemitica.,
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