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1. INTRODUCCION

A encina (Q. ilex L.), especie que en tiempos pasados ocupo

casi 3/4 partes del territorio nacional, ha ido restringiendo su
superficie a causa de talas abusivas, para la obtencion de lefa y
carbon, o para destinar su superficie a cultivos agricolas. Por
otra parte, el pastoreo excesivo ha dificultado la regeneracion de
los encinares debido al pisoteo y compactacion del suelo, ramo-
neo de los rebrotes, y aprovechamiento de sus frutos.

Igualmente, esta especie es atacada por diversas plagas y en-
fermedades, siendo los insectos defoliadores los que causan ma-
yores perdidas.

Por todo esto, si queremos que los encinares vayan recuperan-
dose, habra que adoptar una politica que los favorezca, y velar
por su estado fitosanitario.

En la Escuela Universitaria Politécnica de Albacete, se inicio
en 1986 el estudio de los insectos defoliadores de la encina
(Monreal, 1990 y Monreal et al., 1992) con el objetivo de contri-
buir a un mayor conocimiento del estado fitosanitario del enci-
nar en la provincia de Albacete. En este trabajo se exponen los
resultados obtenidos en 1991. Con ellos pretendemos ir comple-
tando el inventario de insectos defoliadores de la encina en esta
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provincia, e ir conociendo los que causan mayores dafios en
nuestros encinares.

2. MATERIAL Y METODOS

El método de trabajo seguido, se inicio con la eleccion de al-
gunos puntos de la provincia en los que la encina formaba bos-
ques o bosquetes, y en los que fuera factible, dada su proximidad
y accesibilidad, realizar prospecciones con una frecuencia aproxi-
mada de una semana.

Los puntos elegidos fueron los que quedan reflejados en el
cuadro 1.

CUADRO 1. Situacion de las parcelas.

Albacete La Torre 680 m NE
Munera Cuarto de los conejos 960 m SE
Villarrobledo Los Culebros 780 m E

En cada uno de estos lugares en un itinerario al azar, se mar-
caron cuatro parcelas de cinco arboles cada una, separadas entre
si unos 50 m.

Una vez a la semana se vareaban fuertemente las encinas con
una pértiga, para posteriormente recogerse y contabilizarse todas
las larvas caidas a una lona blanca de 2 x 4 m. El vareo se reali-
z0 durante los meses de marzo a junio ambos incluidos.

Las larvas eran llevadas al laboratorio y criadas en frascos de
vidrio de 12 cm de altura por 6 cm de diametro, y con tapa me-
talica con orificios para su respiracion.

A su vez éstas eran alimentadas diariamente con hojas y bro-
tes frescos de encina hasta el momento de su crisalidacion, con-
servando posteriormente las crisalidas hasta la emergencia de los
adultos.

Para su idenficacion se utilizaba en primer lugar la fase larva-
ria, y posteriormente se ratifico con la salida de los imagos.

3. RESULTADOS Y DISCUSION

Se han identificado 31 especies de insectos pertenecientes a 2
ordenes y 12 familias, de los que 30 son Lepidoptera y 1 Hyme-
noptera.



Destaca por su importancia el orden Lepidoptera, incluyendo
5 familias de gran interés economico-forestal: Noctuidae, Geome-
tridae, Lymantriidae, Lasiocampidae y Tortricidae; todas ellas
con especies que pueden convertirse en plagas forestales de consi-
deracion. Tampoco se pueden olvidar otras familias, como la
Gelechiidae, que en ocasiones, y aunque siempre asociada a
otros lepidopteros puede causar algunos dafios en los encinares.

3.1. Naimero de larvas recolectadas de cada familia

Del total de las larvas capturadas, el 46,2% fue de la familia
Geometridae, y el 35,9% de la Noctuidae, aunque en dafios esta
altima tiene mucha mas importancia debido al mayor tamafio de
sus larvas y su mayor voracidad (Cuadro 2). Cabe senalar tam-
bién la importancia de los Noctuidae en cuanto al gran numero
de especies recolectadas.

CUADRO 2. % de larvas recolectadas/familia.

NOCTUIDAE 35,9
GEOMETRIDAE 46,2
LYMANTRIIDAE 1,1
LASIOCAMPIDAE 1,7
TORTRICIDAE 2.9
NOTODONTIDAE 0,2
LYCAENIDAE 2,9
PHYCITIDAE 0,9
PLUTELLIDAE 0,5
GELECHIIDAE 0,9
DREPANIDAE 0,1
TENTHREDINIDAE 23
OTROS 4,2

3.2. Catalogo de especies
LEPIDOPTERA

Noctuidae

Bena prasiana (L.)

Catephia alchymista (D.y S.)
Catocala conversa (Esp.)
Catocala nymphagoga (Esp.)
Dryobota labecula (Esp.)
Dryobotodes eremita (F.)
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Dryobotodes monochroma (Esp.)
Dryobotodes tenebrosa (Esp.)
Ephesia nymphaea (Esp.)
Minucia lunaris (D. y S.)
Nycteola revallana (Scop.)
Orthosia cruda (D. y S.)
Spudaea ruticilla (Esp.)

Geometridae

Adactylotis gesticularia (Hb).
Biston strataria (Hfn.)
Erannis defoliaria (Cl.)
Eupithecia abbreviata (Steph.)
Peribatodes manuelaria (H.S.)

Lasiocampidae

Malacosoma neustria (L.)
Phyllodesma suberifolia (Dup.)

Tortricidae
Tortrix viridana (L.)
Lycaenidae

Quercusia quercus (L.)
Satyrium esculi (Hb.)

Lymantriidae
Orgyia trigotephras (Bsdu.)
Notodontidae

Harpyia milhauseri (F.)
Peridea anceps (Gze.)

Phycitidae

Phycita torrenti (Agjo.)
Plutellidae

Ypsolopha radiatella ( Donovan)
Gelechiidae

Psoricoptera gibbosella (Z.)
Drepanidae

Drepana uncinula (Bkh.)




HYMENOPTERA
Tenthredinidae

Periclista andrei ( Konow)

3.3. Algunos datos sobre su biologia, abundancia y localizacién

De los datos obtenidos y a modo de resumen, se ha prepara-
do el cuadro 3, en éste se incluye una primera columna en la
cual figura la especie identificada, a continuacion se sefialan el
numero de generaciones, en la mayoria de los casos son especies
univoltinas, y aunque nosotros no hemos podido comprobar una
segunda generacion, si la hemos indicado como posible, cuando
lo hemos encontrado en la bibliografia consultada. En la tercera
columna figuran los meses en los que se han recolectado las lar-
vas de las distintas especies, en algunos casos por abreviar solo
se ha indicado el primer y ultimo mes.

La distribucion en clases de «abundancia-escasez», que figura
en la cuarta columna se ha realizado para conocer cuales de los
insectos recogidos son potencialmente peligrosos, utilizandose el
método de Cobos, 1988, modificado. Para ello tomamos los da-
tos de la suma total de las capturas de individuos de una especie
en una localidad

(3%)

y se hace el promedio dividiendo por los dias en que la especie
fue encontrada (n); no se divide entre todos los dias en que hubo

muestreo, porque el hecho de no encontrarla no implica que no

estuviera en otro estado de su ciclo biologico.

n

S X,

i=1

n

= X (numero individuos/dia)

Después se calcula el promedio con las localidades en donde
se tomaron muestras (N = 3).

> X

F;V = K (niimero individuos/dia/localidad)
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Las clases de «abundancia-escasez» que establecemos son las
siguientes:

MA Muy abundante K = 10
A Abundante 10 >

F Frecuente 5>
E Escasa 2,5
ME Muy escasa 1 >

Por ultimo, en la quinta columna figuran las localidades don-
de se han recolectado las distintas especies: Albacete (AB), Mu-
nera (M) y Villarrobledo (V).

CUADRO 3.
Bena prasinana 1627 v ME AB
Catephia alchymista 1 4 ME AB
Catocala conversa 1 v ME AB. V. M.
Catocala nymphagoga 1 IV-VI MA AB. V. M,
Dryobota lavecula 1 IV-VI1 F AB. V. M.
Dryobotodes eremita 1 A\ A AB. V. M.
Dryobotodes monochroma | 1 IV-VI A AB. V. M.
Dryobotodes tenebrosa 1 v-v E AB. V. M.
Ephesia nymphaea 1 V-Vl MA AB. V. M.
Minucia lunaris 1 V-VII ME v
Nycteola revayana 1027 V-V F AB. V.
Orthosia cruda 1 IV-VI F AB. V. M.
Spudaea ruticilla 1 IV-VI E AB. V.
Adactylotis gesticularia 1 IV-VI MA AB. V. M.
Biston strataria 1 V-VI ME AB
Erannis defoliaria 1 INA A AB. V.
Eupithecia abbreviata 1 V-VI MA AB. V.
Peribatodes manuelaria 1 V-VI ME AB
Orgyia trigotephras 1 IV-VI E AB. V.
Harpyia milhauseri 1627 \% ME AB
Peridea anceps 1 V-VI ME AB. M.
Malacosoma neustria 1 IV-VI F AB. V. M.
Phyllodesma suberifolia 10627 \ E AB. V. M.
Drepana uncinula 1627 v ME AB
Tortrix viridana 1 V-V A AB. V. M.
Psoricoptera gibbosella 1 v E AB. V.
Phycita torrenti 1627 v-v E AB. V.
Ypsolopha radiatella 1627 v-v E AB. V.
Quercusia quercus 1 v F AB. V.
286 Satyrium esculi 1 v-v F AB. V.
Periclista andrei 1 V-V F AB. V. M.




4. CONCLUSIONES

Existe un gran nimero de especies de insectos asociadas a la
encina. Uno de los 6rdenes mas importantes es el Lepidoptera,
incluyendo especies comedoras de hojas, especies minadoras fo-
liares y especies destructoras de brotes.

Aunque existen unas familias conocidas desde hace tiempo
causantes de dafios en la encina como Noctuidae, Lymantriidae,
Lasiocampidae o Tortricidae, en estos ultimos afios ha habido
que afiadir la familia Geometridae, y no se deben olvidar tampo-
co otras familias, que aunque contienen especies que por si solas
no llegan a causar dafios, siempre se encuentran en la encina
asociadas a otras dafiinas, y por tanto aumentando los dafios de
éstas.

En cuando a las especies mas importantes en nuestra provin-
cia, destacan dentro de la familia Noctuidae, Catocala nymphago-
ga v Ephesia nymphaea con grandes poblaciones, y presentes
todos los afios. De la familia Lasiocampidae es la especie Mala-
cosoma neustria la Gnica que causa algunos dafios, y siempre aso-
ciada a las anteriores, aunque normalmente sus poblaciones fluc-
tiian mucho de unos afnos a otros.

Otra familia de gran interés es la Tortricidae, que incluye a la
Tortrix viridana, quizas la plaga forestal mas conocida del enci-
nar en Espafia, aunque en nuestra provincia no se han detectado
fuertes ataques, salvo en algunos afios aislados.

Para terminar decir que la familia Geometridae es muy abun-
dante en esta provincia, con especies conocidas como plagas, es
el caso de Erannis defoliaria, y otras menos conocidas pero que
en los Gltimos afios estAn presentes y con un numero poblacional
muy alto, como es Adactylotis gesticularia.
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